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Julkaisijan esipuhe

Suomi on osallistunut International Social Survey Programme (ISSP) -tutkimusohjelmaan
vuodesta 2000. ISSP on 40 maan yhteinen vertaileva yhteiskuntatieteellinen tutkimusohjel-
ma, jonka tutkimukset kisittelevit monipuolisesti eri yhteiskuntaelimén alueita. ISSP:n peri-
aatteena on tuottaa korkeatasoisia, kansainvilisen vertailun mahdollistavia tutkimusaineistoja,
joiden teemat vaihtuvat vuosittain. Aika ajoin samoja teemoja toistetaan, mikd mahdollistaa
tutkittavien ilmididen pitkaaikaisseurannan.

Aineistot suunnitellaan laajana kansainvilisena yhteistyond. Suomesta tahin ty6hon ovat
osallistuneet tutkimusohjelman vastuututkijoina professori Harri Melin ja emeritusprofessori
Raimo Blom Tampereen yliopistosta. Yhteiskuntatieteellinen tietoarkisto rahoittaa Suomen
[SSP-aineistot ja aineistonkeruusta vastaa Tilastokeskus.

Tissi tutkimuksessa kiytettavin, vuoden 2008 Suomen ISSP-aineiston kuvaus on liitet-
ty teoksen loppuun. Aineistonkeruussa kiytetty kyselylomake loytyy tietoarkiston verkkosi-
vuilta. Tutkimusaineiston suomenkielisen lomakkeen suunnitteluun osallistuivat ohjelman
vastuututkijoiden lisiksi Kirkon tutkimuskeskuksesta Kimmo Ketola, Kati Niemeli ja Kim-
mo Kiiridinen, Yhteiskuntatieteellisesti tietoarkistosta Seppo Antikainen, Taina Jaaskeldinen,
Helena Laaksonen ja Sami Borg seki Tilastokeskuksesta Markku Nieminen. ISSP-tutkimus-
aineistojen datatiedostot ovat saatavilla tietoarkistosta maksutta tieteelliseen tutkimuksen ja
opetuksen avoimeen kiyttoon.

Tama tutkimus kisittelee suomalaisten uskonnollisuutta ja uskonnon merkitysti. Aihee-
seen on tarttunut joukko Kirkon tutkimuskeskuksen tutkijoita, jotka analysoivat tutkimusky-
symyksidan sekd Suomen osalta ettd kansainvilisesti vertaillen. Monet havainnot ovat erittiin
kiinnostavia my6s laajemmin yhteiskuntatieteellisen arvo- ja asennetutkimuksen kannalta.

Teoksen kirjoittamisesta kuuluu kiitos Kimmo Ketolalle, Hanna Salomielle, Kati Nie-
melalle ja Harri Palmulle, ja kiitos Kirkon tutkimuskeskukselle tutkimushankkeen mahdol-
listamisesta. Kumarrus my6s kaikille muille suunnittelussa mukana olleille. Kirjan kuvioiden
viimeistelysti ja teoksen taitosta on vastannut Marita Alanko, jonka asiantuntemukseen saa-
toimme turvautua jilleen kerran. Tdmi teos on neljis ISSP-aineistoista toteutettu tutkimus
tietoarkiston julkaisusarjassa.

Tampereella 5.6.2011

Sami Borg ja Helena Laaksonen
Yhteiskuntatieteellinen tietoarkisto
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Kimmo Ketola
I Suomalaisten uskonnollisuus

Johdanto

Suomalaisten uskonnollisuutta on tutkittu monenlaisin kyselyaineistoin jo usean vuosikym-
menen ajan. Monet kyselyistd ovat olleet Kirkon tutkimuskeskuksen teettamia. Kirkon neli-
vuotisketomusta varten on esimerkiksi keritty erilaisia kansallisesti edustavia kyselyaineistoja
jo 1980-luvulta lihtien. Ne tunnetaan yleensi nimilld Gallup Ecclesiastica ja Kirkkomonitor.
Samalla vuosikymmenelld aloitettiin my®6s erilaisten kansainvilisten arvoja ja uskomuksia kos-
kevien kyselyjen toteuttaminen Suomessa. International Social Survey Programme (ISSP) on
yksi monista kansainvalisistd tutkimusohjelmista, joiden tarkoituksena on keritd kansainvili-
sesti vertailukelpoista yhteiskuntatieteellistd tutkimusaineistoa. Tutkimusohjelman aiheet ovat
vaihdelleet vuosittain (ks. Taulukko 1). Niiti on toteutettu vuodesta 1985 lihtien. Suomi liit-
tyi mukaan ohjelmaan vuonna 2000, joten siitd lahtien aineistot ovat saatavilla my6s Suomen
osalta.

Taulukko 1. ISSP-kyselyt 1985-2009.

1985: Valtion tehtdvat | 1998: Uskonto |l

1986: Sosiaaliset verkostot ja tukijarjestelmat | 1999: Eriarvoisuus Il

1987: Eriarvoisuus | 2000: Ymparisto Il

1988: Perhe ja sukupuoliroolit | 2001: Sosiaaliset verkostot Il

1989: TyOorientaatiot | 2002: Perhe ja muuttuvat sukupuoliroolit Il
1990: Valtion tehtavat Il 2003: Kansallinen identiteetti Il

1991: Uskonto | 2004: Kansalaisosallistuminen (Citizenship) |
1992: Eriarvoisuus Il 2005: Tydorientaatiot Il

1993: Ymparisto | 2006: Valtion tehtavat IV

1994: Perhe ja muuttuvat sukupuoliroolit Il 2007: Vapaa-aika ja urheilu

1995: Kansallinen identiteetti | 2008: Uskonto Il

1996: Valtion tehtavat Il 2009: Eriarvoisuus IV

1997: Ty6orientaatiot Il 2010: Ymparisto [l

Lahde: Yhteiskuntatieteellinen tietoarkisto FSD (http://www.fsd.uta.fi/aineistot/kvdata/issp.html)

Erilaisten kyselyaineistojen avulla on ollut mahdollista piirtad yha tasmallisempai ja seikkape-
rdisempad kuvaa siitd, milld tavoin uskonto on lisna suomalaisten elimissa ja millaisia muutok-
sia siind on nahtavissa. Toistaiseksi laajin kyselyaineistoihin pohjautuva katsaus suomalaiseen
uskonnollisuuteen on Kimmo Kiiridisen, Kimmo Ketolan ja Kati Niemelin vuonna 2003 jul-
kaisema teos Moderni kirkkokansa. Siini suomalaisten uskonnollisuuden muutoksia tarkastel-
laan sekularisaatioteorian avaamasta perspektiivista kisin. Havainnot eivit antaneet kiistatonta
tukea suoraviivaisesti etenevistd maallistumiskehityksestd, vaan kyseisessi tutkimuksessa suo-
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malaisten uskonnollisuudesta piirtyi jannitteinen ja osin ristiriitainen kuva. Yhtddltd monet
merkit ndyttivat tukevan maallistumishypoteesia: evankelis-luterilaisen kirkon jisenten osuus
viestostd on laskenut tasaisesti koko sotien jilkeisen ajan, sitoutuminen erityisesti kristilliseen
oppiin on vihentynyt ja suomalaiset my6s osallistuvat alati harvemmin jumalanpalveluksiin
ja muihin saannéllisesti jarjestettaviin uskonnollisiin tilaisuuksiin. Toisaalta samaan aikaan
jumalausko on pysynyt 1970-luvun puolivilistd saakka varsin vakaana ja myoskain rukoile-
misaktiivisuudessa ei ollut nahtivissa mitiin muutoksia. Lisaksi kirkon arvostus suomalais-
ten keskuudessa kohosi koko 1990-luvun ajan. Samoin kirkon eliminkysymyksiin antamiin
vastauksiin luottavien osuus kohosi. Modernisaation rapauttavan vaikutuksen tulkittiin siten
koskettavan etupaissd institutionaalista uskonnollisuutta ja kirkon auktoriteettia. Sen sijaan
kansanomaiseen ja yksityiseen uskonnollisuuteen silld ei nayttanyt olevan vastaavaa vaikutusta,
vaan niiden nihtiin jopa vahvistuneen institutionaalisen auktoriteetin kriisin my6ta.

Samat tutkijat analysoivat myos World Values -kyselytutkimusten tuottamaa aineistoa (Ke-
tola, Kairidinen & Niemeld 2007a; 2007b). Artikkelissaan "Nikyyké usko elimissi — uskon-
nollisuuden vaikutus asenteisiin, arvomaailmaan ja moraalikisityksiin” (2007b) he pyrkivit
etsimain vastausta sithen, mihin eliminalueisiin uskonnolla on voimakkain vaikutus suoma-
laisten keskuudessa. Tulokset osoittivat, ettd uskonnollisuus vaikutti suomalaisten elimanar-
vostuksiin, moraalikasityksiin, perhearvoihin, vieraita kohtaan tunnettuun suvaitsevaisuuteen
ja tiedekisityksiin hyvin heikosti ja usein epélineaarisesti. Uskonnollisuus oli kuitenkin yhtey-
dessd perheen ja ystavien arvostukseen. Suvaitsevaisuuden tarkastelu osoitti saman: vain seksu-
aalisuuteen ja perhe-elimain liittyvit kysymykset olivat sellaisia, joissa uskonnollisuudella oli
tilastollisesti merkitsevdd vaikutusta. Ylipaatddn tutkijat panevat merkille, ettd suomalaisten
enemmiston uskonnollisuudessa painottuvat kohtuullisuus ja keskitien uskonnollisuus. Kuten
kirjoittajat toteavat: “Uskonto nihdidin henkilokohtaisena asiana, eivitkd suomalaiset katso
hyvilld voimaperiisti ja julkista uskonnollista vaikuttamista [...]” (Ketola, Kddridinen & Nie-
meli 2007b, 60).

Kaikissa ndissd aikaisemmissa tutkimuksissa analyysin painopiste on ollut suomalaisessa ai-
neistossa. On kuitenkin hyodyllistd tarkastella suomalaisten uskonnollisuutta myos kansain-
vilisesti vertailevassa katsannossa. Vuoden 2008 ISSP-aineisto tarjoaa tihdn varsin hyvit edel-
lytykset, silla kyseisend vuonna kysely toteutettiin kaikkiaan 34 maassa. Maailmanlaajuisten
vertailujen kannalta otos on kuitenkin puutteellinen, silld esimerkiksi muslimimaita aineistos-
sa on vain yksi, Turkki, ja esimerkiksi Intia ja Kiina puuttuvat aineistosta kokonaan.

Aineistossa on kaikkiaan 22 Euroopan maata, miki tarjoaa kuitenkin varsin hyvin poh-
jan vertailuille uskonnollisesti padosin samanlaisen kulttuuritaustan omaavien maiden valil-
la (Taulukko 2). Silti on syytd panna merkille, etti eri kirkkokuntien enemmistéaseman suh-
teen otos ei ole tasapuolisesti edustava: protestanttisista maista mukana ovat kaikki Islantia
lukuun ottamatta, katolisista maista edustettuna on noin puolet (9 maata 20:sti), ja ortodok-
sisista maista mukana on vain harva (3 maata 13:sta). Moniuskontoisista maista mukana on
nelji kuudesta (Bosnia ja Hertsegovina seki Kazakstan puuttuvat) ja muslimienemmistdisista
maista mukana on vain Turkki, joka sekin on luontevampaa sijoittaa Aasiaan maantieteellisen
sijaintinsa ja kulttuurisen taustansa vuoksi (Albania ja Azerbaidzan puuttuvat). Niistd mais-
ta, joissa enemmistd viestostd ei katso kuuluvansa mihinkaan uskontoon, mukana on toinen,
Tsekki. On siis syytd panna merkille, ettd erityisesti ortodoksiset Iti-Euroopan maat ovat ali-
edustettuina otoksessa, mikd on syyti pitad mielessd vertailuja tulkittaessa.
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Seuraavassa tarkastellaan suomalaisten uskonnollisuudesta piirtyvai kuvaa, kun sitd verra-
taan muihin ISSP-aineistossa esiintyviin maihin. Artikkelin tarkoituksena on luoda kokonais-
kuvaa siitd, millainen maa Suomi on keskeisten uskonnollisuudesta kertovien indikaattoreiden
valossa.

Taulukko 2. ISSP-kyselyyn osallistuneet maat, niiden paauskontojen jasenosuudet seki aineis-
tojen otoskoko.

Maa Katoli- Protes- Orto- Musli-  Uskonnot-  Muita N

laisia tantteja dokseja meja tomia

(%) (%) (%) (%) (%) (%)

Eurooppa
Alankomaat (2000) 17) (15) 1951
Belgia (2005) 75 1263
Espanja 79 2373
Irlanti (2002) 88 2 049
Iso-Britannia (2001) (12) 60 3075
Itdvalta (2001) 74 1020
Kroatia (2001) 88 1201
Kypros 78 1000
Latvia (1999) (20) (17) (17) 1069
Norja (2004) 87 1072
Portugali (2001) 85 1000
Ranska (2006) 51 2454
Ruotsi 75 1235
Saksa (2002) (33) (34) 1706
Slovakia (2001) 69 1138
Slovenia (2002) 57 1065
Suomi (2008) 81 1136
Sveitsi (2000) (42) (33) 1229
Tanska (2002) 84 2004
Tsekki (2001) (27) (6) 58 1512
Ukraina (2004) (14) (4) 46 2036
Vendja (2001) 52 1015
Pohjois- ja Etela-Amerikka
Chile 70 1505
Meksiko 77 1471
Uruguay (47) (34) 17) 1010
Yhdysvallat 24 51 1365
Aasia ja Oseania
Etela-Korea (7) (20) (49) (23) 1508
Filippiinit 81 1200
Japani 84! 1200
Taiwan 932 1927
Turkki 98 1453
Uusi-Seelanti (13) (40) 1027
Afrikka
Etela-Afrikka (7) (72) 3292
Dominikaaninen tasavalta 95 2086

Lahteet: Cipriani 2009; CIA World Fact Book (https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/);
EUREL (http://www.eurel.info)
' Shintolaisia, lisdksi 71 % buddhalaisia. > Buddhalaisia ja taolaisia. * Useita pienia kirkkokuntia.
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Kuinka uskonnollisia suomalaiset ovat?

Uskonnollisuus ei ole yksiulotteinen ilmi6 ja niinpa sita on mahdollista mitata useilla eri tavoil-
la. Yksinkertaisinta on luonnollisesti kysya ihmisiltd suoraan, kuinka uskonnollisina he itsedin
pitavat. Tallaiseen kysymykseen annettu vastaus pohjautuu kuitenkin siihen, kuinka vastaaja
suhteuttaa itsensd ympirilladn oleviin toisiin, ja mittaa siten enemman suhdetta kuin varsinais-
ta ominaisuutta. Hyvin maallisessa ympiristossa lievikin uskonnollisuus niyttaytyy helposti
voimakkaana. Huolimatta arvioinnin suhteellisuudesta, itsearvioitu uskonnollisuus on kuiten-
kin tirked osa itse ilmiota, silld se mittaa samalla my6s uskonnon esiinpistavyyttd yksilon itse-
ymmirryksen ja elimin kannalta. On nimittdin my6s niin, ettd pelkistd uskomuksista ei voida
paitelld, kuinka keskeinen rooli niilld on yksilon elimassa.

Perinteinen ja paljon kéytetty tapa mitata uskonnollisuutta on kysya ihmisiltd, uskovatko
he mairittyihin uskonnon kannalta keskeisiin asioihin, kuten Jumalan olemassaoloon, kuole-
manjilkeiseen elimain, taivaaseen, helvettiin tai uskonnollisiin ihmeisiin. On kuitenkin ha-
vaittu, etti uskonnolliset uskomukset eivit korreloi vilttimitti kovin voimakkaasti uskon-
nollisen aktiivisuuden kanssa. Toisin sanoen uskomuksien hyviksymisestd ei automaattisesti
seuraa, ettd ihminen kiytannon elimassiin poikkeaisi heistd, jotka eivit kyseisiin uskomuksiin
usko. Vaikka monien tutkimusten mukaan suomalaisista yli kaksi kolmasosaa uskoo Jumalaan,
uskonnollisiin tilaisuuksiin aktiivisesti osallistuvien osuus on paljon alhaisempi. Niinpa uskon-
nollista toimintaa, kuten rukousaktiivisuutta ja jumalanpalveluksiin osallistumista on syyti
mitata erikseen.

Lisaksi monien tutkimusten mukaan viime aikoina on erityisesti lisadantynyt sellainen us-
konnollisuus, joka enemmin tai vihemmin tietoisesti sanoutuu irti uskonnollisten instituu-
tioiden edustamasta opista ja elimintavasta. Uskontososiologisessa kirjallisuudessa on tullut
tavaksi kaytedi tallaisesta yksilollisestd ja epaimuodollisesta uskonnollisuudesta nimitysti "hen-
kisyys” (eng. spirituality) (ks. Heelas & Woodhead, et al. 2005; Flanagan & Jupp 2007). Tista
syystd on hyvi tarkastella myds kysymysti siitd, millaiseksi ihmiset nikevit suhteensa kirkkoon
ja muihin virallisiin uskonnollisiin organisaatioihin.

Seuraavassa katsauksessa suomalaisten uskonnollisuutta vertaillaan muihin ISSP-kyselyyn
osallistuneisiin maihin seuraavien indikaattorien kautta:

- kisitys omasta uskonnollisuudesta

- jumalausko

- muut yleiset uskonnolliset uskomukset (kuolemanjilkeinen elimi, uskonnolliset ihmeet,
esi-isit)

- rukousaktiivisuus

- jumalanpalvelusosallistuminen

- niiden osuus, joilla on oma tapansa olla yhteydessi Jumalaan

Kisitys omasta uskonnollisuudesta.
Eri maiden vertailussa suomalaisten uskonnollisuus vaikuttaa varsin maltilliselta (Kuvio 1)
Suomalaiset sijoittuivat kauas aineiston uskonnollisimmista maista, kuten Turkki, Filippiinit

1 Kuvion I kaikkien vastaajien jakauma on yhdistetyn kansainvilisen vertailuaineiston painottama-
ton vastausjakauma.
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W Hyvin uskonnollinen m Jokseenkin uskonnollinen
Ei Uskonnollinen eikd ei-uskonnollinen Jokseenkin ei-uskonnollinen
Hyvin ei-uskonnollinen m EOS/ Ei vastausta

Turkki 55 6 42]
Filippiinit 28 |
Eteld-Afrikka 43 8 450
Yhdysvallat 27 7 7 91

Kroatia 30 12 4.7

Taiwan 23 19 24]
Meksiko 16 14 6.9l
Dominikaaninent. 23 11 11 811
Portugali 25 10 12 10|
Kypros 31 24 421

Irlanti 13 19 6 61

Ukraina [T 16 9 9 1
Slovakia 21 15 9 13 11
Venaja 13 1 9 1c 1IN

Chile 16 22 7 13 ]

Belgia [HER 21 8 19 1
Alankomaat 17 17 6 25 |
itivalta [JEE 17 13 19 W
Iso-Britannia 9 22 10 20 |
Eteld-Korea 15 21 11 23 |
Sveitsi 14 21 14 21 |

Espanja JJB 24 17 14 |

suomi JIB} 28 10 19 W

Slovenia [T 29 9 22 | |

Saksa [HE 12 10 36 ||
Uusi-Seelanti 9 26 11 24 B
Norja [IE 34 7 20 N
Uruguay 9 18 21 26 [ |
Japani B 17 15 31 ||
Latvia [ 34 17 14
Ranska [ 26 15 26 B
Tanska |f] 40 13 22 i
Ruotsi ] 38 19 21 N
Téekki |E] 24 19 34 B
KAIKKI 16 19 10 16 N
i T T T T 1

0% 20% 40% 60% 80% 100 %

Kuvio 1. Uskonnollisena ja ei-uskonnollisena itseddn pitivien osuudet eri

maissa. N=52 647 (%)
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ja Etela-Afrikka, joissa uskonnollisena itseddn pitavia oli vahintaan 80 prosenttia viestosta. Eu-
roopan maista vain Kroatiassa, Portugalissa, Irlannissa ja Kyproksessa enemmin kuin kaksi
kolmasosaa véestosta piti itsedan uskonnollisena. Suomalaisista sen sijaan noin kaksi viidestd
(39 %) piti itseddn uskonnollisena. Ei-uskonnollisina pitivii oli vajaa kolmannes (29 %). Suo-
malaismiehissd oli suomalaisnaisia enemman heitd, jotka pitivét itseddn hyvin ei-uskonnollise-
na. Michistd lihes neljinnes (23 %), naisista joka kuudes (16 %) katsoi olevansa hyvin ei-us-
konnollinen. Aineiston kokonaisuudessa suomalaiset sijoittuivat lihelle muita protestanttisia
Pohjois-Euroopan maita kuten Saksaa, Iso-Britanniaa ja Norjaa. Aivan uskonnottomimpaan
kirkeen suomalaiset eivit kuitenkaan sijoittuneet, silld esimerkiksi Ruotsissa ja Tekissd vain
alle viidennes (18 %) piti itseddn uskonnollisena. Tsekissd jopa yli puolet (53 %) vastaajista piti
itsedin ei-uskonnollisena.

Jumalausko

Suomalaisista noin 20 prosenttia ilmoitti uskovansa Jumalaan ilman mitaan epdilyjd ja noin 25
prosenttia ilmoitti lisiksi uskovansa Jumalaan huolimatta epiilyksistiin (Kuvio 2). Jumalaan
vakaasti uskovia on naisten keskuudessa selvisti enemmin kuin miesten keskuudessa. Suoma-
laisnaisista joka neljis (25 %), mutta suomalaismichistd vain joka seitsemis (15 %) uskoi, ettd
Jumala on olemassa, eika epaillyt sitd lainkaan. Jumalauskostaan epavarmoja, eli niité jotka il-
moittivat toisinaan uskovansa Jumalaan, oli noin kymmenesosa suomalaisista. Niita, jotka il-
moittivat uskovansa Jumalan sijasta jonkinlaiseen korkeampaan voimaan, oli 16 prosenttia vas-
taajista. Agnostikkoja ja ateisteja oli yhteensa neljisosa kaikista vastaajista. Noin kymmenesosa
ilmoitti, ettei usko Jumalaan — michistd 15 ja naisista kahdeksan prosenttia.

Jumalauskoa mittaavan kysymyksen suhteen suomalaiset sijoittuvat eri maiden vertailussa
aineiston keskivaiheille, lihemmiksi monia Keski-Euroopan maita kuin monia protestantti-
sia Pohjois-Euroopan maita. Jumalaan uskovien osuuksien osalta Euroopan maista Suomea li-
hinna olivat Iso-Britannia, Sveitsi ja Slovenia. Kaikissa ndissd maissa Jumalaan epiilyksetta tai
epaillen uskovien osuudet olivat noin 40-50 prosenttia vdestostd. Sen sijaan monissa muissa
Pohjois-Euroopan protestanttisissa maissa vastaava osuus oli lihempini kolmasosaa viestosta.
Ei-uskonnollisimmissa Euroopan maissa Ruotsissa ja Tsekissd vain noin neljdsosa vastaajista
sanoi uskovansa Jumalaan.

Kaikkein uskonnollisimpia maita olivat Turkki, Filippiinit Dominikaaninen tasavalta ja
Chile, joissa kaikissa yli 90 prosenttia viestostd uskoi Jumalaan joko epiilyksetti tai epiillen.
Euroopan maista vain Kyproksessa, Portugalissa, Kroatiassa ja Irlannissa vastaavat Jumalaan us-
kovien osuudet olivat noin kahdesta kolmanneksesta noin neljdin viidesosaan viestosta.

Suurimmat ateistien maarat 16ytyivit Tsekissd, jossa yli kolmannes viestosti ei uskonut Ju-
malaan. My6s Saksassa, Ranskassa, Alankomaissa ja Ruotsissa noin viidesosa ei uskonut Juma-
laan. Agnostikkoja oli eniten Ruotsissa ja Japanissa. Naissd maissa viidennes katsoi, ettei Juma-
lan olemassaolosta voi saada tietoa.
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B Tieddn ettd Jumala on oikeasti olemassa enka epaile sitd yhtdan

m Vaikka minulla on epdilyja, koen silti uskovani Jumalaan
Toisinaan huomaan uskovani Jumalaan, toisinaan en
En usko Jumalaan mutta uskon jonkinlaisen korkeamman voiman olemassaoloon
En tiedd onko Jumala olemassa enké usko, etta sitd on mitenkaan mahdollista
saada selville

W En usko Jumalaan

m EOS/Eivastausta

Turkki g il |
Filippiinit 83 3221
Dominikaaninen t. 8 3221
Chile 82 3417
Etela-Afrikka 74 4221
Kypros g s 7 31
Yhdysvallat 61 4 10 5
Meksiko 6 g 7 IHmm
Kroatia 9 7 9 4
Portugali 4 9 11 24
Uruguay 6 7 10 4EFE
Irlanti 4 14 10 5
Ukraina 48 11 11 4
Espanja 9 8 12 10 G
Vendjd 4 16 1 '8
Slovakia 40 13 11 5
Taiwan 29 15 13 N 6 |
Iso-Britannia 27 11 11 16
Uusi-Seelanti 27 8 19 14
Suomi 20 11 16 14
Sveitsi 28 7 29 9 EEEN
Itavalta 21 12 27 10 EEN
Slovenia 24 10 29 6
Eteld-Korea 19 16 17 9
Saksa 21 10 15 12
Norja 1 7 24 14
Ranska 17 11 13 16
Latvia 22 11 24 9
Alankomaat 21 8 22 14
Tanska 1 9 25 13
Belgia 14 14 17 15
Tiekki [ 7 16 15
Ruotsi  JHETE, 7 29 19
Japani [ 32 23 19 EN
KAIKKI 40 9 13 9

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100%

Kuvio 2. Eri tavoin Jumalaan uskovien osuudet eri maissa. N=52 647 (%)
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Kansanomaiset uskomukset

Usko kuolemanjilkeiseen elimdin on yleismaailmallinen ja silld on keskeinen merkitys lahes
kaikissa suurissa uskontoperinteissi. Suomessa usko kuolemanjilkeiseen elimain on kuitenkin
heikentynyt merkittivisti viimeisten vuosikymmenien aikana (Monikasvoinen kirkko 2007,

46-47).

Taulukko 3. Suomalaisten usko kuoleman jilkeiseen elimidin, prosenttiosuudet. N=1136. (%)

Kylla, ehdot-  Kylld, pidan  Ei, pidan Ei,ehdot- Enosaa | Yhteensa

tomasti todenndkoi- epatoden-  tomasti sanoa

uskon send nakoisend  en usko
Kuoleman jélkeiseen
elamaan 16 26 25 18 15 100
Taivaaseen 16 22 23 22 17 100
Helvettiin 9 12 28 31 20 100
Jalleensyntymiseen 3 13 30 34 20 100
Nirvanaan 2 6 25 36 31 100

ISSP-kyselyn mukaan kaksi viidestd suomalaisesta uskoo kuoleman jilkeiseen elimain eh-
dottomasti tai pitdd sitd todennikoisend (Taulukko 3). Vajaa viidennes ei ehdottomasti usko
kuoleman jilkeiseen eliméin. Suomalaisten usko taivaaseen on hieman heikompaa: runsas vii-
dennes ei ehdottomasti usko taivaaseen. Ehdottomasti taivaaseen uskovia oli 16 prosenttia suo-
malaisista. Helvetin olemassaoloon uskoi ehdottomasti harvempi kuin yksi kymmenesti suo-
malaisesta. Joka kolmas sen sijaan oli ehdottomasti sitd mieltd, ettei usko helvettiin. Joka viides
ei osannut maritelld kantaansa. Usko jalleensyntymiseen oli lahes yhtd vahvaa kuin usko hel-
vettiin. Suomalaisista 17 prosenttia joko uskoi ehdottomasti tai piti todennikdisend sitd, ettd
ihminen syntyy maailmaan yhi uudelleen ja uudelleen. Nirvanaan uskoi vakaasti tai piti toden-
nikdisend alle kymmenesosa suomalaisista. Huomattavan suuri osa suomalaisista, kolmannes,
ei osannut sanoa, uskooko nirvanaan.

Suomessa naiset uskoivat selvisti michid useammin ehdottomasti taivaaseen ja kuoleman-
jalkeiseen elimaan. Michistd naihin uskoi joka kymmenes, mutta naisista viidennes. Helvettiin
ehdottomasti uskomisessa ei sen sijaan ollut suurta eroa sukupuolten valilla. Naiset uskoivat
miehid useammin myos jilleensyntymiseen ja uskonnollisiin ihmeisiin.

Eri maiden vertailussa suomalaisten usko kuolemanjalkeiseen oli lihelld eurooppalaista kes-
kitasoa. Suomea lihelle sijoittuvia maita olivat Slovenia, Latvia ja Norja (Kuvio 3). Kaikkein
vahvinta usko kuolemanjilkeiseen oli Turkissa (95 %) ja Filippiineilli (81 %). Myos Yhdysval-
loissa, Chilessa, Irlannissa ja Meksikossa kolme neljisosaa viestosta uskoi kuolemanjilkeiseen
elimain joko ehdottomasti tai todennikoisend pitien. Vihiten kuolemanjilkeiseen uskottiin
Belgiassa ja Tekiss, jossa vain runsas neljannes viestosta uskoi kuolemanjilkeiseen.

My®és usko uskonnollisiin ihmeisiin ja kuolleiden esivanhempien yliluonnollisiin voimiin
on keskeinen osa kansanomaista uskonnollisuutta kaikkialla maailmassa. Eri uskontoperinteis-
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| Kylld, ehdottomasti uskon ~ m Kyllg, pidan todennakdisend
Ei, pidan epatodennakaisend © Ei, ehdottomasti en usko
EOS / Ei vastausta
Turkki 89 142
Filippiinit 62 8 9
Meksiko 46 8 14 3
Yhdysvallat 55 11 9 5
Irlanti 40 11 7 '8
Chile 49 8 12NS
Eteld-Afrikka 51 10 16 2
Dominikaaninent. 34 11 15 2
Kypros 28 14 11 11
Slovakia 30 19 16 9
Taiwan 12 31 7 7
Uruguay 27 15 28 3]
Sveitsi 25 24 14 7
Iso-Britannia 27 19 16 12
Kroatia p] 11 24 11
Uusi-Seelanti 31 20 16 10
Itévalta 20 19 15 14
Eteld-Korea 17 28 22
Espanja 20 16 31 10
Portugali 19 15 31 9
Alankomaat 22 20 19 17
Japani [l 22 9 26
Suomi 16 25 18 15
Norja 19 21 25 14
Latvia 8] 27 25 7
Slovenia 12 22 27 10
Ukraina 18 15 20 25
Ruotsi 17 27 22 14
Saksa 16 19 2L 11
Ranska 17 18 31 15
Vendja 16 20 20 26
Tanska 14 21 33 13
Belgia ] 30 2L 10
Tsekki ) 22 45 7
KAIKKI 28 :_l? ZP 10 |
T T T
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kuvio 3. Usko kuolemanjilkeiseen elimiin eri maissa. N=52 647 (%)
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mKyll, ehdottomasti uskon mKylla, pidan todenndkoisena
Ei, pidan epatodennakdisend Ei, ehdottomasti en usko
EOS / Ei vastausta
Turkki 82 342
Dominikaaninent. 43 7 6
Chile 54 7 10 3
Yhdysvallat 54 13 72
Kypros 46 11 7 8
Eteld-Afrikka 45 13 10 3
Meksiko 48 9 14 3
Uruguay 34 10 22 2
Irlanti 29 18 10 8
Filippiinit 35 17 17
Portugali 25 14 20 7
Taiwan 11 29 56
Itavalta 21 20 12 11
Slovenia 17 19 18 8
Kroatia 19 16 26 10
Slovakia 23 22 20 10
Saksa 17 20 25 9
Ukraina 20 14 16 23
Sveitsi 15 28 22 5
Vendja 16 18 18 23
Uusi-Seelanti 21 24 22 11
Espanja 15 17 37 6
Eteld-Korea 15 34 25
Iso-Britannia 16 27 22 13
Latvia 9 29 30 5
Ranska 14 16 35 13
Alankomaat 12 24 26 15
Norja 13 22 31 15
Suomi 9 29 24 17
Tsekki | 23 48 6
Belgia |8 30 37 10
Tanska | 22 a4 12
Ruotsi [ 27 38 13
Japani E 33 18 32
KAIKKI 24 19 21 9
0% 20% 40% 60% 80% 100 %

Kuvio 4. Uskonnollisiin ihmeisiin uskominen eri maissa. N=52 647 (%)
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m Kylla, ehdottomasti uskon  mKylla, pidan todenndkéisend
Ei, piddn epatodennakoisend  Ei, ehdottomasti en usko
EOS / Ei vastausta
Taiwan 9 30 6 7
Eteld-Afrikka 33 15 27 3
Turkki 38 11 32 9
Japani 9 20 7 26
Filippiinit 20 26 31 3
Meksiko 16 17 37 8
Chile 17 14 38 12
Ukraina [T 17 20 28
Dominikaaninent. J 26 37 4
Eteld-Korea [ 36 30
ELIA 10 25 27 16
Latvia [ 29 30 11
Vendja BN 18 23 30
Itévalta | 21 2L 18
Sveitsi | 28 37 6
Portugali  J] 20 44 11
Uruguay [JEWI 18 50 6
Uusi-Seelanti  [JE 26 35 14
Yhdysvallat [ 30 42 5
Alankomaat | 21 39 19
Espanja | 18 49 10
Slovenia | 24 40 13
Slovakia [ 25 37 18
Norja | 18 45 20
Iso-Britannia B 26 40 17
Tsekki [ 20 53 10
Ruotsi |8 A 40 18
Saksa ] 22 49 13
Ranska [ 18 48 19
Suomi  E] 29 35 22
Belgia Kl 27 47 12
Tanska K 18 54 17
Kroatia E} 16 55 17
Kypros # 24 52 15
(GO 10 22 37 13
\ T T T T 1
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kuvio 5. Kuolleiden esivanhempien yliluonnollisiin voimiin uskovat eri maissa.

N=52 647 (%)
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sd ja kirkkokunnissa niilld on kuitenkin hyvin erilainen asema. Protestanttiselle reformaatiolle
oli ominaista torjuva suhtautuminen taikauskoon, pyhimyskulttiin ja ihmeisiin ja tima luulta-
vasti selittdd, miksi Suomessa tallaisiin asioihin uskotaan poikkeuksellisen vahdisessa maarin
(Kuviot 4 ja 5). Niiden kysymysten kohdalla Suomi sijoittui selvisti samaan ryhmiin aineis-
ton ei-uskonnollisimpien Euroopan maiden kuten Tsekin, Belgian, Ruotsin ja Tanskan kans-
sa. Kaikissa ndissi maissa vihemman kuin kolmasosa viestosta uskoi uskonnollisiin ihmeisiin.
Suomessa kuolleiden esivanhempien yliluonnollisiin voimiin uskoi vain 14 prosenttia viestos-
td, mikd on Belgian, Tanskan, Kroatian ja Kyproksen ohella koko aineiston alhaisimpia. Sen si-
jaan Taiwanissa ja Turkissa yli puolet vaestosta ilmoitti uskovansa tillaisiin voimiin. Euroopan
maista kuitenkin vain Ukrainassa yli kolmasosa viestosta uskoi samalla tavoin.

Julkinen ja yksityinen uskonnonharjoitus

Julkisiin uskonnollisiin tilaisuuksiin osallistumisessa suomalaiset kuuluvat Euroopan passiivi-
simpien maiden joukkoon (Kuvio 6). Vain seitsemin prosenttia suomalaisista osallistuu uskon-
nollisiin tilaisuuksiin vihintdan kerran kuukaudessa ja vain viidesosa kdy vahintdin useita ker-
toja vuodessa. Suomalaisia harvemmin osallistuvat vain norjalaiset ja ruotsalaiset. Enemmisté
suomalaisista eli yli kolmasosa ilmoittaa kiyvansa kerran tai kaksi vuodessa. Tama tarkoittaa,
ettd valtaosalle suomalaisista kirkossa kiynti kuuluu kirkkovuoden juhlien yhteyteen. Suoma-
laiset kayvit kirkossa lahinna jouluna ja sen lisiksi ehka kerran jossakin muussa tilaisuudessa.
Lahes saman verran ilmoittaa kiyvinsa harvemmin kuin kerran vuodessa.

Merkillepantavaa on kuitenkin, ettd vain kymmenesosa suomalaisista ilmoittaa, ettei kiy
koskaan uskonnollisissa tilaisuuksissa. Esimerkiksi Norjassa kaksi viidesosaa ja Ruotsissa yli
kolmasosa vastaajista ilmoitti, ettei kiy koskaan uskonnollisissa tilaisuuksissa. Vain aktiivisim-
min osallistuvissa maissa, kuten Meksikossa, Irlannissa, Dominikaanisessa tasavallassa ja Fi-
lippiineilld taysin osallistumattomien osuudet ovat samaa luokkaa Suomen kanssa. Kuitenkin
niissd maissa vihintiin kolme viidesosaa ilmoittaa osallistuvansa vihintiin kuukausittain. Jil-
leen tulokset Suomen osalta viittaavat silmiinpistavilld tavalla maltillisen keskitien uskonnol-
lisuuden hallitsevaan asemaan.

Yksityisen uskonnonharjoituksen osalta suomalaiset sen sijaan eivit kuulu aivan passiivi-
simpien maiden joukkoon (Kuvio 7). Noin kaksi viidesosaa suomalaisista ilmoitti rukoilevansa
vihintdin kerran kuukaudessa. Suomea lahelle tulivat sellaiset maat kuin Japani, Eteld-Korea,
Iso-Britannia, Uusi-Seelanti, Taiwan, Itdvalta, Latvia ja Slovenia, joissa kaikissa vahintddn kuu-
kausittain rukoilevia oli noin 37-44 prosenttia viestost. Vahiten uskonnollisissa maissa Tans-
kassa, Ruotsissa, Tsekissd, Norjassa ja Vendjilld vastaava osuus oli kaikissa alle neljannes vies-
tostd ja Vendjilla jopa alle kymmenesosa.
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m Vahintaan kerran kuukaudessa  m Useita kertoja vuodessa
Kerran tai kaksivuodessa Harvemmin kuin kerran vuodessa

Ei koskaan W EQS/ Ei vastausta

Filippiinit 87 33l
Dominikaaninent. 67 5 7 9
Irlanti 61 7 410
Eteld-Afrikka 56 7 57101
Turkki 62 43713 '
Taiwan 37 11 10 6
Kroatia 40 6 4 14 1
Meksiko [ 9 310 HH
Chile 40 5 10 20
Ukraina 21 13 5 19
Slovenia 27 6 5 25
Portugali 38 13 13 15
Slovakia 43 5 12 23
Yhdysvallat 45 15 7 21
Espanja 34 5 10 24
Japani 3 21 8 21
Eteld-Korea 34 43 44
Sveitsi 26 22 11 18
Itévalta 25 18 10 26
Iso-Britannia 32 8 5 a4
Alankomaat 20 15 14 28
Latvia 14 12 13 36
Saksa 16 ) 29 35
Uusi-Seelanti 21 8 18 37
Tanska 9 19 23 26
Belgia 15 12 5 54
Uruguay 20 10 6 59
Vendja 8 14 19 37
Ranska FE] 11 11 52
Suomi | 35 32 10
Tsekki FE] 10 11 57
Ruotsi 21 27 33
Norja i 19 22 42
KAIKKI 32 11 11 26

0% 20% 40% 60 % 80% 100%

Kuvio 6. Uskonnollisiin tilaisuuksiin (jumalanpalveluksiin, kirkollisiin toimi-
tuksiin tai hengellisiin tilaisuuksiin) osallistuminen eri maissa. N=50 016 (%)
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m Vahintdan useita kertoja viikossa m Vahintaan kerran kuukaudessa
Useita kertoja vuodessa Kerran tai kaksi vuodessa
= Harvemmin kuin kerran vuodessa ® Ei koskaan
W EOS / Ei vastausta
Filippiinit 32 il
Turkki 58 EFIRY |
Eteld-Afrikka 71 5 WS
Yhdysvallat 66 5 22001071
Dominikaaninen t. 35 6 55070
Meksiko 53 53309 H
Irlanti 48 8 43m9m
Chile 53 7 32mizai
Kypros 41 15 5 2001an
Kroatia 43 13 5 300as
Ukraina 35 8 5 2mmzsl
Slovakia 41 6 332z
Portugali 32 12 506 17l
Sveitsi EY 9 540726 W
Uruguay EY 10 320samm
Espanja 28 10 4ammmgsmm
ltavalta 21 13 o O
Taiwan 22 20 10 4mmm22nn
Iso-Britannia 25 10 7 5mEsn
Eteld-Korea 27 11 320ge Tl
Suomi 24 12 9 13 sl
Latvia 20 12 407 gz
Uusi-Seelanti 25 10 7 5EsZTe
Japani 27 23 23 6 101
Slovenia 17 13 9 sSmEaTm
Saksa 21 10 55T
Alankomaat 26 10 6 3N
Belgia 17 14 7 [6 mmmEgmm
Ranska 18 13 7 s5dsTn
Tanska 14 10 8 8 ImmEsimmmm
Tsekki JHEW 6 44Tz e
Norja |HEEE 10 7 D10 BagT
Ruotsi 12 10 10 [ 11 mag
Venija 17 4 19 00370l
KAIKKI EE] 10 6 _.
T T T T
0% 20% 40% 60 % 80% 100 %

Kuvio 7. Rukousaktiivisuus eri maissa. N=52 647 (%)
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B Taysinsamaa mielta | Samaa mielta
Ei samaa eikd eri mieltd = Eri mieltd
Taysin eri mielta W EOS/ Ei vastausta
Portugali 25 13 10 31
Filippiinit 43 14 11 el
Turkki 57 9 10 9
Uruguay 26 9 15 L |
Yhdysvallat 25 11 14 9 |
Eteld-Afrikka 28 11 15 71
Sveitsi 21 15 15 51
Dominikaaninent. 20 19 13 71
Espanja FE] 13 13 10
Chile 21 20 12 4l
Irlanti 14 19 14 |6
Meksiko 25 17 14 11 A
Kypros 17 26 12 5 A
Latvia [HEP 24 15 '8
Slovenia 14 17 16 11 I
Kroatia 17 19 17 11
Itdvalta 20 23 12 15
Tanska 25 15 6 25
Ranska 17 12 10 16
Suomi 13 18 11 13
Ukraina 17 18 15 [ 13
Iso-Britannia  [IE} 19 15 12
Uusi-Seelanti ¥ 19 15 13
Veniji 18 14 11 11
Saksa 16 12 13 27 [ 9 |
Belgia |8} 21 11 16
Alankomaat 9 15 17 22
Taiwan |B 18 34 73
Ruotsi | 23 12 21
Norja I 21 14 21
Slovakia [JE] 25 14 21
Tiekki B 20 23 25 [ 9 |
Japani [T 15 5 20
Eteld-Korea |E3 19 16 51 |
KAIKKI 18 17 14 141N
0% 20% 40% 60% 80% 100 %

Kuvio 8. Niiden osuus, jotka ilmoittavat, ettd "minulla on omat tapani olla yh-
teydessi Jumalaan, ilman kirkkoja tai uskonnollisia toimituksia” N=52 647 (%)
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Suhtautuminen uskonnollisiin instituutioihin

Yli kaksi viidestd suomalaisesta ilmoitti, ettd heilld on oma tapansa olla yhteydessa Jumalaan,
joka on riippumaton kirkoista ja uskonnollisista toimituksista (Kuvio 8). Tamin kysymyksen
suhteen suomalaiset olivat lihelld aineiston keskitasoa (48 %). Lihelle Suomea tulivat esimer-
kiksi Ranska, Iso-Britannia, Tanska, Ukraina ja Vendja. Kaikkein eniten tillaista instituutioista
riippumatonta uskonnollisuutta Euroopassa ilmaisivat portugalilaiset, joista lihes kolme nel-
jasosaa ilmoitti tallaisesta jumalasuhteesta. My6s monissa hyvin uskonnollisissa maissa kuten
Turkissa, Filippiineilld, Uruguayssa, Eteld-Afrikassa ja Yhdysvalloissa noin kaksi kolmasosaa
oli yhtd mieltd siitd, ettd heilld on oma tapansa olla yhteydessd Jumalaan. Vihiten tallaisesta
jumalasuhteesta raportoitiin TSekissd, Japanissa ja Eteli-Koreassa, jossa alle neljisosa ilmoitti
vastaavalla tavalla. Ruotsissa ja Norjassa vastaava luku oli noin kolmannes.

Kysymyksen muotoilusta ei kuitenkaan voida paitelld, tavoittaako se niita, jotka harjoitta-
vat kokonaan vaihtochtoista, yksilllista uskonnollisuutta vai vain niitd, jotka pitavit itsedin
uskonnollisina, vaikka osallistuvat jarjestiytyneeseen uskonnolliseen toimintaan vain harvoin.
Taulukosta 4 kiy ilmi, ettd ainakin Suomen kohdalla ne, joilla oli omat tapansa olla yhteydessi
Jumalaan, eivit kuuluneet aktiivisimpiin uskonnollisissa tilaisuuksissa kavijoihin — kuten olet-
taa sopiikin. Kuitenkin on syytd panna merkille, ettd he eivit myoskadan kuulu passiivisimpiin
osallistujiin, silli enemmistd niistd, jotka eivit koskaan kdy uskonnollisissa tilaisuuksissa, il-
moittaa olevansa eri mieltd kyseisestd viittimastd. Toisin sanoen niihin, jotka ilmoittivat, ettei
heilld ole omaa tapaa olla yhteydessd Jumalaan, kuuluu seki kaikkein akeiivisin ettd kaikkein
passiivisin tilaisuuksissa kivijoiden joukko. Sen sijaan nimenomaan harvakseltaan osallistuvis-
sa painottuu tillainen suhtautumistapa. Tama merkitsee, ettd kyseessi ei ole kokonaan insti-
tuutioista irtaantunut uskonnollisuus, vaan sellainen, joka eldd rinnakkain sen kanssa. Nama
tulokset eivit siis anna tukea teesille "henkisyyden vallankumouksesta’, jossa hengellisen eli-
min kaipuu ja ilmaisutavat olisivat siirtymassi kokonaan kristillisten kirkkojen ulkopuolelle
osaksi taysin uudenlaista henkistd kulttuuria ja miljoota.

Taulukko 4. Suomalaisten uskonnollinen osallistumisaktiivisuus ja oma tapa olla yhteydessi

Jumalaan. N=962 (%)

Uskonnollisiin tilaisuuksiin osallistuminen

Vahintaan Useita Kerran Harvemmin  Ei Yhteensa
kerran kuu-  kertoja tai kaksi  kuin kerran  koskaan
kaudessa vuodessa vuodessa vuodessa

"Minulla on Eri mielta 19 16 22 28 16 100
omat tapani Ei samaa eika

ollayhteydessa | eri mielta 5 13 35 37 10 100
Jumalaan” Samaa mielta 3 13 44 33 6 100

Yhteensa 8 14 36 32 10 100
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Paatelmia

Suomea luonnehtii edelleen varsin suuri yhteniisyys uskonnon alueella. Noin nelja viidesosaa
suomalaisista kuuluu edelleen evankelis-luterilaiseen kirkkoon ja monet kyselyt osoittavat suo-
malaisten enemmiston suhtautuvan kansankirkkoihinsa erittdin myonteisesti.

Edelld esitellyt havainnot paljastavat kuitenkin, ettd suomalaisten luottamus ja myéntei-
nen asennoituminen kirkkoon eivit vilttimittd perustu poikkeuksellisen voimakkaaseen us-
konnollisuuteen. Piinvastoin, suomalaiset kuuluivat monien kysymysten kohdalla Euroopan
ja koko aineiston vahiten uskonnollisiin maihin. Erityisesti tima nikyi uskonnollisen osallis-
tumisen ja erilaisten kansanomaisten uskonnollisten uskomusten kohdalla. Vain viidesosa suo-
malaisista ilmoitti kdyvinsi uskonnollisissa tilaisuuksissa vihintdan useita kertoja vuodessa.
Titd pienemmistd osuuksista ilmoittivat ainoastaan norjalaiset ja ruotsalaiset. Myos uskon-
nollisiin ihmeisiin ja kuolleiden esivanhempien yliluonnollisiin voimiin uskomisessa suomalai-
set sijoittuivat aineiston epauskoisimpaan kirkeen. Useimpien muidenkin kysymysten suhteen
suomalaiset sijoittuivat aineiston keskitason alapuolelle, vaikka useimmiten olivatkin uskon-
nollisempia kuin vastaajat muissa Pohjoismaissa.

Yleisesti ottaen suomalaisten enemmiston suhdetta uskontoon voidaan luonnehtia mal-
tilliseksi. Vaikka Suomessa on poikkeuksellisen vihin erittiin uskonnollisia ihmisid, tima ei
kuitenkaan tarkoita, etta tiilld olisi erityisen paljon tdysin uskonnottomia. Sen sijaan suoma-
laisille on ominaista molempien #iripaiden vihdinen osuus, valtaosan sijoittuessa maltilliselle
keskialueelle. Suomalaisista vain alle kymmenesosa pitii itseddn hyvin uskonnollisena, mutta
vastaavasti vain alle viidennes pitii itseddn hyvin ei-uskonnollisena. Sen sijaan lihes kolmasosa
ilmoittaa olevansa jokseenkin uskonnollinen ja lihes saman verran ilmoittaa, ettei ole uskon-
nollinen eiki ei-uskonnollinen. Vastaavasti, vaikka suomalaisten uskonnollisiin tilaisuuksiin
osallistuminen on erittdin vihiistd, myos niiden osuus, jotka eivit koskaan osallistu uskonnol-
lisiin tilaisuuksiin, on erittiin alhainen.

Nimi havainnot kertovat, ettd valtaosa suomalaisista sijoittuu harvakseltaan osallistuviin
ja laimeasti uskoviin. Monet havainnot viittaavat kuitenkin siihen, etti juuri timé uskonnol-
lisuuden tyyppi on kaikkein nopeimmin heikkenemassi eri puolilla Eurooppaa. Suomalaiset
jumalanpalvelustutkimukset osoittavat myds, ettd niiden kivijoiden osuus, jotka sekd uskovat
vakaasti, ettd osallistuvat saannollisesti, on pysynyt vakaana samalla kun satunnaiskavijéiden
miiri on pudonnut ja lainkaan osallistumattomien osuus on kasvanut (Niemeld 2011).
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Hanna Salomaki

Il Uskonto ja suomalaisten moraalikasitykset

Uskonnon ja moraalin yhteyttd selvittivit tutkimukset ovat osoittaneet uskonnon vaikutta-
van nikemyksiin erityisesti scksuaali- ja perhe-etiikkaan liittyvissd kysymyksissd. Uskontoa tir-
kedni pitavit suhtautuvat esimerkiksi avioeroon ja homoseksuaalisuuteen muita torjuvammin.
(Ketola, Kiiridinen & Niemeld 2007, 63-67) Viime vuosikymmenini moraalikysymykset on
yhi useammin nahty yksilon omina kysymyksini. Wuthnow ja Lawson katsovat, ettd 1960-lu-
vulla tapahtuneet muutokset ovat vaikuttaneet moraalisen jirjestyksen muuttumiseen epivar-
maksi. Valinnanvapaus useiden eri uskomusjirjestelmien ja elimintyylien valilla seka siteiden
heikentyminen perinteisiin yhteisoihin vaikuttivat siihen, ettd moraalisia ratkaisuja ei pidetty
endd itsestadn selvind. Moraalisen relativismin lisddntyessd jai yhi enemmin yksilon omaksi
asiaksi paittad, miki on totta ja moraalisesti oikeaa. (Wuthnow & Lawson 1994, 35-39). Lin-
simaissa yksilot ovat yhi enemmin vapautuneet sosiaalisista ja uskonnollisista instituutioista.
Kun perinteisissi yhteiskunnissa kiyttdytymistd ja toimintaa ohjasivat yhtendiset normit ja ar-
vot, modernissa ja jilkimodernissa yhteiskunnassa korostetaan yksilon vapautta ja autonomiaa.
Uskonnollisten yhteisojen rooli yksilon toimintaa ohjaavana tekijind on muuttunut aiempaa
vihdisemmiksi. (Inglehart 1990; Casanova 1994)

Kirkko ja yhteiskunta ovat monin tavoin pyrkineet ohjaamaan yksildiden seksuaalista ja
perhe-climain liiceyvad kdytedytymistd ja pitkdadn nimd normitukset ovat olleet yhdenmu-
kaisia. Kirkon esittamat normit esimerkiksi homoseksuaalisuudesta, abortista, eutanasiasta ja
avioerosta ovat olleet voimakkaasti yksiloiden kisityksiin vaikuttaneita tekijoitd. Lansimais-
sa scksuaalimoraaliin liittyvit kisitykset ovat muuttuneet varsinkin 1960-luvulta lihtien ja
my6s monet yhteiskunnalliset saidadokset ovat muuttuneet tuon ajankohdan jilkeen. Esimer-
kiksi Suomessa homoscksuaaliset suhteet laillistettiin vuonna 1971. (Halman 1996; Inglehart
1990; Vellenga 1995) Yhteiskunnan ja kirkon normeissa on tapahtunut eriytymisti, vaikka
yhteiskunnalliset muutokset tuovatkin paineita mys kirkon muuttumiseen.

Suomessa erityisesti nuoret nikevit, ettd scksuaalielimain liittyvit valinnat kuuluvat yk-
sityisyyden piiriin. Seksuaalista itsemddrddmisoikeutta on kuvattu seksuaalioikeus-kisitteella.
Tama periaate on ollut myds seksuaalirikosoikeuksien uudistamisen lihtokohtana. Media on
tukenut voimakkaasti tillaisen linsimaisen, yksilokeskeisen moraalin etenemisti. Seksuaalioi-
keusajattelu on johtanut sukupuolten tasa-arvoistumiseen seksuaalimoraaliin liittyvissa kysy-
myksissi. Yksiloiden tiytyy my6s aiempaa vahvemmin kiinnittdd huomiota toisten ihmisten
itsemadrdamisoikeuteen. Vanhemmalle sukupolvelle ulkoisesta valvonnasta riippumaton sek-
suaalioikeusmoraali ei ole itsestadnselvyys, vaan yhteison etu on nihty yksilon etua tirkedm-
pani seikkana. Nuorilla sukupolvilla yleinen ajattelutapa on sopimusmoraali, jossa parisuhtee-
seen liittyvit sopimukset ovat epimuodollisia ja ne tehddin vain parin kesken. Vanhemmat
sukupolvet sen sijaan perustavat yleensi sukupuolimoraalinsa juridiseen instituutioon. Kollek-
tiivisessa moraalissa ihminen on sidottu perheen, suvun ja lihiyhteison valvontaan. Erityisesti
arabimaissa seki Kaukoidin maissa kollektiivinen moraali on edelleen voimakasta. (Haavio-
Mannila & Kontula 2001, 413-420)
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Uskontoa ja moraalia koskevat tutkimukset ovat osoittaneet uskonnollisten ja uskontoa
vihin tirkednd pitivien eroavan moraalikisityksiltdan. Tama on todettu niin kansainvalisis-
si vertailuissa kuin suomalaisia koskevissa tutkimuksissa. Uskontoa tirkedna pitivit ovat mo-
raalikdsityksiltddn vihemman sallivia kuin ne, joille uskonto ei ole tirked. Asenteissa oli voi-
makkaasti eroja myos idn suhteen siten, ettd vanhemmat ikdryhmit edustivat vahiten sallivia
ja nuorimmat liberaaleimpia nikemyksid. (Ketola, Kddridinen & Niemeld 2007) Aktiivisesti
uskonnolliseen toimintaan osallistuvien ryhmissi myos nuoret voivat kuitenkin olla hyvin vah-
vasti perinteisiin kisityksiin sitoutuneita ja poiketa kasityksiltadn varsin voimakkaasti yhteis-
kunnassa yleisesti arvomaailmasta my6s omassa ikiryhmissiin. (Salomiki 2010)

Tissa luvussa tarkastellaan ISSP-tutkimuksen aineiston valossa vastaajien moraalikésityk-
sid. Tarkastelussa ovat seuraavat kysymykset: suhtautuminen esiaviolliseen seksiin ja uskotto-
muuteen, samaa sukupuolta olevien sukupuolisuhteisiin ja aborttiin. Lisaksi tarkastellaan mo-
raalikdsityksiin vaikuttavia tekijéita ja uskonnon ja moraalin suhdetta.

Suhtautuminen esiaviolliseen seksiin ja uskottomuuteen

Linsimaissa suhde esiaviollisiin suhteisiin on muuttunut huomattavasti 1960-luvulta lihti-
en, eikd valtaosa endi pidd avioliittoa sukupuolisuhteiden aloittamisen ehtona. Tama tuli ilmi
my6s kansainvalisessa ISSP-kyselyssa. Joka viides vastaaja katsoi esiaviollisen seksin olevan aina
viirin (ks. Kuvio 1). Torjuvimmin esiaviollisiin suhteisiin suhtautuivat turkkilaiset, joista use-
ampi kuin neljd viidesta niki seksuaaliset suhteet ennen avioliittoa aina vidrini. Arabimaissa
seksuaalisten suhteiden hyvaksyttiavyys arvioidaan kollektiivisen moraalin kautta, ja suhteet on
sidottu avioliittoon. My6s Etela-Afrikassa, Dominikaanisessa tasavallassa ja Filippiineilla val-
taosa vastaajista piti esiaviollisia seksisuhteita aina vaarana.

Kuten aiemmassa tutkimuksessa on osoitettu, myos timi tutkimus osoitti Skandinavian
maiden sijoittuvan seksuaalietiikassaan sallivimpien maiden joukkoon. Erityisesti Ruotsi on
nihty kaikkein vapaamielisimpana maana. Niin oli my6s tassd tutkimuksessa. Yhdeksin kym-
menesta ruotsalaisesta piti esiaviollisia sukupuolisuhteita aina oikeana. Lahes yhta suuri osuus
tanskalaisista hyviksyi aina sukupuolisuhteet ennen avioliittoa. Myds Norjassa (78 %) ja Suo-
messa (73 %) esiaviolliset suhteet tiysin hyviksyvien osuus oli huomattavasti keskimairiista
korkeampi.

Suomessa miesten ja naisten suhtautumisessa esiaviollisia suhteita kohtaan ei ole juuri eroja
(ks. Kuvio 2). Tulos poikkeaa aiempien tutkimusten tuloksista, joissa michet ovat tavallises-
ti ndyttaytyneet sallivampana ryhmini. Michet ovat asettaneet avioliiton sukupuolisuhteen
hyviksymisen edellytykseksi naisia harvemmin. (Haavio-Mannila & Kontula 2001, 64-65)
Sen sijaan timén tutkimuksen tulokset tukevat aiemmissakin tutkimuksissa havaittua eri su-
kupuolten kisitysten samanlaistumista. Naisten joukossa on timin tutkimuksen aineistossa
jopa michid enemman sellaisia, jotka ajattelevat, ettd esiaviollinen suhde ei ole lainkaan vaarin.
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Kuvio 1. Suhtautuminen esiaviolliseen seksiin eri maissa. N=50 106. (%)
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W Ainavddrin W Lihes aina vddrin ~ Vainjoskus vaarin

Ei lainkaanvaarin M En osaa sanoa

Naiset 7 74 .

Miehet 13 71 I
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Kuvio 2. Suomalaismiesten ja -naisten suhtautuminen esiaviolliseen sek-

siin. N=1 135. (%)

Avioliiton ulkopuolisiin sukupuolisuhteisiin michet sen sijaan suhtautuivat edelleen naisia sal-
livammin, kuten aiemmissakin tutkimuksissa. Runsaat puolet michisti ja kolme viidestd naises-
ta katsoi, ettd sukupuolisuhde avioliiton ulkopuolella on aina véirin. Avioliiton ulkopuoliset
sukupuolisuhteet hyviksyi vain muutama prosentti suomalaisista. Asennoituminen avioliiton
ulkopuolisiin suhteisiin on Suomessa muuttunut aiempaa torjuvammaksi, ja nuoret ovat osoit-
tautuneet vanhempia torjuvammiksi timankaltaisissa suhteissa. (Kontula 2008, 92-101)

W Ainavddrin m Ldhes aina vaarin  Vainjoskus vaarin

Eilainkaanvddrin M En osaa sanoa

Naiset 4 I
Miehet 4 3I
KAIKKI 4 II1

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kuvio 3. Suomalaismiesten ja -naisten suhtautuminen avioliiton ulkopuo-
lisiin sukupuolisuhteisiin. N=1 136. (%)
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Kansainvilisessa vertailussa Suomi sijoittui muiden Pohjoismaiden maiden kanssa hieman kes-
kitasoa sallivampien maiden joukkoon. Myds muissa Pohjoismaissa kolme viidesta vastaajasta
piti sukupuolisuhteita muiden kuin puolison kanssa aina vairina. Kaikkien maiden vertailussa
kaksi kolmesta piti sukupuolisuhteita avioliiton ulkopuolella aina vaarina. Sallivimmin avio-
liiton ulkopuolisiin suhteisiin suhtautuivat tsekit, itivaltalaiset ja ranskalaiset: kaksi viidestd
katsoi, ettd sukupuolisuhteet muun kuin puolison kanssa ovat aina vaaria.
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Kuvio 4. Suhtautuminen sukupuolisuhteisiin muiden kuin puolison kanssa eri maissa. (%)
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Nakemykset samaa sukupuolta olevien suhteista

Turkkilaiset suhtautuivat torjuvimmin samaa sukupuolta olevien sukupuolisuhteisiin (ks. Ku-
vio 5). Useampi kuin yhdeksin kymmenesti katsoi niiden olevan aina viirin. Aina oikeana
samaa sukupuolta olevien suhteita piti vain kaksi prosenttia. Sallivimpia samaa sukupuolta ole-
via suhteita kohtaan olivat hollantilaiset ja belgialaiset. Skandinavian maiden asukkaiden suh-
tautuminen samaa sukupuolta olevien suhteisiin oli keskendin samankaltainen. Pohjoismais-
ta sallivimmin niihin suhtautuivat tanskalaiset, joista viidennes piti samaa sukupuolta olevien
suhteita aina viirind, kolme viidesti aina oikeana. Kaikkien pohjoismaalaisten asenne homo-
seksuaalisuuteen oli huomattavasti keskimairiista sallivampi.

Suomessa michet suhtautuivat naisia torjuvammin samaa sukupuolta olevien sukupuoli-
suhteisiin. Niitd piti aina vdarini viidennes naisista ja runsas neljinnes michistd. Yli puolet
naisista katsoi, ettd samaa sukupuolta olevien suhteet eivét olleet lainkaan vairin, kun miehistd
niin ajatteli vain runsas kolmannes. Uskonnollinen osallistuminen, jumalausko ja kisitys Raa-
matusta erottelivat huomattavasti suhtautumista samaa sukupuolta olevien suhteisiin. Vakaasti
Jumalaan uskovista puolet katsoi, ettd homoseksuaaliset suhteet ovat aina viirin. Mitd epile-
vampi usko Jumalaan oli, sité sallivammin homoseksuaalisiin suhteisiin suhtauduttiin. Niistd,
jotka eivit uskoneet Jumalaan, joka kymmenes katsoi samaa sukupuolta olevien suhteiden ole-
van aina vaarin. Kaksi kolmesta sen sijaan katsoi, ettd samaa sukupuolta olevien suhteet eivit
olleet lainkaan véiria.

Uskonnollista osallistumista ja raamattukasitysta tarkasteltaessa erot muodostuivat vieli-
kin suuremmiksi. Sellaisista suomalaisista, jotka kavivat kirkossa uskonnollisista syisti vahin-
tidn kerran kuussa, kolme neljistd naki samaa sukupuolta olevien suhteet aina vaarina. Niis-
t4, jotka eivit kiyneet kirkossa koskaan, vain vajaa viidennes katsoi samaa sukupuolta olevien
suhteiden olevan aina véirin. Kolme viidestd taysin passiivisesta kirkossakavijista ajatteli, ettd
samaa sukupuolta olevien suhde ei ole lainkaan véirin. Sen sijaan kukaan vihintiin kerran
kuussa uskonnolliseen toimintaan osallistuvista ei ajatellut ndin. Myos kisitys Raamatusta oli
voimakkaasti yhteydessd samaa sukupuolta olevien suhteiden hyviksymiseen. Niistd, jotka ei-
vit nihneet Raamattua jumalallisena kirjana, 15 prosenttia piti samaa sukupuolta olevien suh-
teita aina viirind ja 60 prosenttia ei lainkaan viirini. Sen sijaan he, jotka nikivit Raama-
tun kirjaimellisesti ilmoitettuna Jumalan sanana, torjuivat homoseksuaalisen kayttiytymisen.
Heistd 70 prosenttia piti samaa sukupuolta olevien suhteita aina vdirina ja vain yksi kymme-
nesti ei lainkaan viirina.
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Kuvio 5. Suhtautuminen samaa sukupuolta olevien sukupuolisuhteisiin eri maissa. (%). N=47 376.
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Kuvio 6. Uskonnollisuuden ja sukupuolen yhteys suhtautumiseen samaa suku-
puolta olevien sukupuolisuhteisiin. (%)
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Suhtautuminen aborttiin

Suhtautuminen aborttiin on muuttunut sallivammaksi viime vuosikymmenini (Ketola, Kdiri-
dinen & Niemeld 2007, 63-66). ISSP-kyselyssi runsas kolmannes vastaajista katsoi, ettd abort-
ti on aina viirin sellaisessa tilanteessa, jossa perhe on erittdin pienituloinen eika silla ole varaa
endd useampiin lapsiin. Neljasosa katsoi abortin olevan aina oikein.

Suhtautuminen taloudellisista syista tehtdvaan aborttiin oli kielteisin Filippiineilld, jossa
nelji viidestd katsoi, ettd abortti on aina vairin. Roomalaiskatolisessa maassa vain nelji pro-
senttia nikee taloudellisista syisti tehtivin abortin aina oikeana. My6s Eteld-Afrikassa, Chi-
lessd ja Dominikaanisessa tasavallassa kolme neljisti piti taloudellisista syistd tehtivid aborttia
aina vaarana. Joka neljis suomalainen piti tillaisessa tapauksessa aborttia aina viirini. Muut
skandinaavit olivat suomalaisia vapaamielisempia ja sijoittuivat kaikkien maiden vertailussa
keskimaariista selvisti sallivimpien maiden joukkoon.

Taloudellisista syista tehtivid aborttia yleisemmin abortti hyviksyttiin silloin, jos lapsen
odotettiin olevan vaikeasti vammainen. Kuitenkin joka viides vastaaja niki, ettd abortti on aina
vadrin jos on suuri todennikdisyys siihen, ettd lapsella on vakava vamma. Sallivimmin abort-
tiin suhtautuivat belgialaiset, ranskalaiset ja Skandinavian maiden asukkaat. Niissd maissa oli
vain muutama prosentti katsoi abortin olevan aina viiri. Ero oli huomattava filippiinilaisiin ja
eteldafrikkalaisiin, joista kolme neljista piti aborttia aina varina. Sallivimmalla kannalla olivat
ranskalaiset, joista neljd viidestd piti aborttia aina oikeana, jos lapsen vakavan vamman toden-
nikoisyys on suuri.

Suomessa miesten ja naisten kasitykset poikkesivat hieman toisistaan. Miesten joukossa oli
enemman niitd, jotka eivit pitineet aborttia lainkaan vairana silloin kun lapsella on todenni-
koisesti vakava vamma. Tillaisessa tilanteessa joka kymmenes vastaaja ei osannut maaritelld
kantaansa. Naiset suhtautuivat myos taloudellisista syista tehtivain aborttiin jossain mairin
michii kielteisemmin. Naisista vajaa neljinnes ja michistd vajaa viidennes piti taloudellisista
syista tehtavad aborttia aina viirana. Periti joka seitsemis ei osannut méritelld kantaansa.
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m Ainavadrin = Melkein aina vaarin Melkein aina oikein Aina oikein
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Slovakia 26 25 29
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Kuvio 7. Suhtautuminen aborttiin eri maissa. ’Onko mielestinne viirin,
ettd nainen tekee abortin, mikili perhe on erittdin pienituloinen eiki silla

ole varaa endi useampiin lapsiin?” N=46 325. (%)
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M En osaa sanoa

Kuvio 8. Suhtautuminen aborttiin eri maissa. ’Onko mielestinne viirin, etti nainen tekee
abortin, mikili on suuri todennikdisyys, ctti lapsella on vakava vamma?” N=48 587. (%)
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Kuvio 9. Suomalaisten miesten ja naisten suhtautuminen aborttiin. N=1 136. (%)




USKONTO SUOMALAISTEN ELAMASSA 37

Moraalikasityksiin vaikuttavat tekijat

Ian, koulutuksen ja uskonnollisen suuntautumisen on osoitettu selittdvin suomalaisten mo-
raalikasityksid. Uskonnollisen osallistumisen ohella merkitystd on raamattukisitykselld, raa-
matunlukemisen aktiivisuudella ja sitoutumisella uskonnollisiin ryhmiin. (Ketola, Kiiridinen
& Niemeli 2007; Salomiki 2010). Nami tekijit osoittautuivat moraalikisityksid selittaviksi
tekijoiksi my6s tissi tutkimuksessa.

Moraalikisityksisti muodostettiin summamuuttuja, johon otettiin mukaan ne muuttu-
jat, jotka kisittelivit esiaviollista seksid, avioliiton ulkopuolisia sukupuolisuhteita, samaa su-
kupuolta olevien sukupuolisuhteita seki aborttia (taloudellisista syisti tai silloin, jos lapsella
on vakava vamma). Summamuuttuja sai arvon 5-20 (5=vihin salliva, 20=hyvin salliva). Seki
yksityinen uskonnonharjoitus, osallistuminen uskonnolliseen toimintaan ettd kisitys omasta
uskonnollisuudesta olivat yhteydessa moraalikisityksiin. Vihiten sallivia olivat ne, jotka rukoi-
livat useita kertoja piivissi ja osallistuivat aktiivisesti uskonnollisiin tilaisuuksiin.

Nikemykset uskontojen totuusluonteesta ja Raamatusta vaikuttivat myos moraalikisityk-
siin. Moraalikasitykset olivat sallivimpia niill4, jotka katsoivat, ettd mistaan uskonnosta ei 16y-
dy juuri lainkaan totuutta. Vihiten sallivia olivat sellaiset, joiden mielestd totuus 16ytyy vain
yhdestd uskonnosta. Samansuuntainen oli raamattukasityksen vaikutus moraalikisityksiin.
Sallivimmat moraalikasitykset oli niill4, jotka eivit nahneet Raamatulla olevan jumalallista al-
kupera, vaan katsoivat sen olevan muinainen kirja, jossa on myyttejd, tarinoita, historialli-
sia tapahtumia ja moraalisia opetuksia. Vahiten sallivat moraalikisitykset oli sellaisilla, joiden
mielestd Raamattu on kirjaimellisesti ilmoitettua Jumalan sanaa ja kaikki siin tulee ottaa kir-
jaimellisesti.

Taulukko 10. Moraalikésitysten summamuuttuja raamattunikemysten ja uskontojen totuusar-
von mukaan. Keskiarvot asteikolla 5-20, jossa 5=vihin salliva, 20=hyvin salliva.

keskiarvo
Kasitys totuudesta
Totuus I8ytyy vain yhdesta uskonnosta 9,1
Perustotuuksia |6ytyy monista uskonnoista 14,7
Mistaan uskonnosta ei |6ydy juuri nimeksikaan totuutta 15,5
Kasitys Raamatusta
Raamattu on kirjaimellisesti ilmoitettua Jumalan sanaa ja kaikki siind
kirjoitettu tulee ottaa kirjaimellisesti 8,7
Raamattu on Jumalan innoittamien ihmisten kirjoittamaa, mutta kaikkea
siind kirjoitettua ei tule ottaa kirjaimellisesti 13,8
Raamattu on muinainen kirja, jossa on tarinoita, myyttejd, historiallisia
tapahtumia ja moraalisia opetuksia 15,3
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Moraalin ja uskonnon yhteys

Muslimivaltioissa ja muissa kollektiiviseen moraalikisitykseen nojaavissa valtioissa moraaliki-
sitykset olivat perinteisimpid. Kansainvilisessd 34 maan vertailussa suomalaiset olivat selvisti
keskimiirdistd sallivampia kaikissa muissa paitsi uskottomuutta kisittelevissa kysymyksessa.
Suomalaiset eivit siis edusta keskiarvoa, vaan sijoittuvat muiden Pohjoismaiden kanssa vapaa-
mielisimpien maiden joukkoon. Moraalikasitykset ovat my6s muuttuneet aiempaa sallivam-
miksi.

Sallivuuden lisidntyminen ei kuitenkaan tapahtunut yksiviivaisesti kaikkien suomalaisten
keskuudessa. Tutkimus osoitti uskonnon olevan edelleen voimakas moraalikisityksiin vaikut-
tava tekija. Mitd aktiivisempia vastaajat olivat uskonnollisesti, sitd vahvemmin he olivat sitou-
tuneet perinteisiin moraalikisityksiin. Mitd heikommin vastaajat olivat sitoutuneet uskon-
nollisiin yhteis6ihin ja mitd vihemmin jumalallisena he pitivit Raamattua, sité sallivampia he
olivat. Kanssakdyminen uskonnollisen yhteison kanssa sekd muuttumattomana nihtyyn nor-
milihteeseen sitoutuminen tukivat moraalinikemysten siilymista ennallaan. Uskonnollisesti
aktiivien moraalinikemykset eivit siis muutu samassa tahdissa kuin moraalikasitykset yhteis-
kunnassa yleisesti vapautuvat. Taminkaltaisen kollektiivisen moraalin kannattajille oli tyypil-
listd se, etteivat he nde moraalikysymyksia yksityisasiana, vaan moraali sidotaan yhteisoon.

Arvojen suhteellistuminen tuottaa my6s erilaisia arvoryhmid, mika lisaa vastakkainaset-
telua yhteiskunnallisessa keskustelussa, ja erilaiset yhden asian litkkeet vaativat oikeuksia jon-
kin tietyn teeman direlld (Pohjanheimo 2005, 255-256). Timi voidaan havaita myds uskon-
non ja moraalin kohtaamispisteessd. Kun valtacnemmiston nikemykset ovat muuttuneet yhi
sallivammiksi, myos uskonnollisiin yhteis6ihin kohdistuu painetta moraalikisitysten uudel-
leenarviointiin. Timinkaltainen tilanne on erityisesti sellaisissa maissa, joissa on kansankirk-
ko ja valtaecnemmistd on uskonnollisesti passiivinen. Uskonnollisessa toiminnassa aktiivisesti
mukana olevan vihemmiston ja passiivisen enemmiston moraalikisitykset poikkeavat selvisti
toisistaan. Uskonnollisesti aktiivien argumentaatio, jossa vedotaan jumalalliseen auktoriteet-
tiin moraalinikemysten pohjana, ei saa vastakaikua siind yhi laajenevassa ryhmiss, joka ei nie
Raamatulla olevan jumalallista alkuperdi. Moraalikisitysten muuttuminen yhi enemmin yk-
silonvapautta painottavaan suuntaan asettaa erityisesti uskonnollisesti heterogeeniset yhteisot
tilanteeseen, jossa yhteisen moraalipohjan 16ytiminen on vaikeaa.
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Kati Niemela

lIl Heikkeneekd uskonnollisuus ikaryhmissa? Uskonnollinen
kasvatus ja sen merkitys uskonnollisuuden selittajana

Johdanto

Sosiaalistuminen on vuorovaikutustapahtuma, jossa lapsi omaksuu ymparéivisti kulttuurista
arvoja, normeja ja toiminnan malleja. Tidssd prosessissa perheen merkitys on keskeinen. Kaik-
ki muut sosialisaatiotekijit ovat toisarvoisia perheeseen verrattuna. Koti toimii sosiaalistajana
vaikuttaen suoraan lapseen, ja myds epasuorasti suodattaen muualta tulevia vaikutteita. (Evens-
haug & Hallen 2001, 32-34). Myés uskonnollisuuden kohdalla koti, sen uskonnollinen tausta
jasielld tapahtuva uskontokasvatus ovat keskeisid ja muut lapsen ja nuoren eliméin vaikuttavat
sosialisaatiotekijit sekundairisid (McIntosh & Spilka 1995; Chatters & Taylor 2005).

Perheen merkitys uskonnollisessa sosialisaatiossa on ollut pitkdin kiinnostuksen kohtee-
na uskonnon empiirisessd tutkimuksessa erityisesti Yhdysvalloissa ja Iso-Britanniassa. Nama
tutkimukset osoittavat kodin uskonnollisen taustan ja sielld saadun uskontokasvatuksen ole-
van voimakkaasti yksilén uskonnollisuutta selittivi tekija myos aikuisuudessa (Beit-Hallamy
& Argyle 1997, 99; Hood, Spilka, Hunsberger & Gorsuch 1996, 74; Glass, Bengtson & Dur-
ham 1986).

Tutkimukset osoittavat, ettd eri uskontokasvattajien joukossa keskeisintd on omien van-
hempien malli (Niemelid 2006; Mikkola, Niemeli & Petterson 2007, 118-119) ja jo pitkiin
on tiedetty, ettd vanhempien uskonnollisuus on voimakkain yksittdinen yksilon uskonnolli-
suutta selittavi tekiji (Beit-Hallamy & Argyle 1975). Uskonnollisuudella on vaikutusta myds
sukupolvien yli: my6s isovanhempien uskonnollisuudella on tutkimusten mukaan merkittavia
vaikutuksia lapsen uskonnollisuuteen (Grob, Morgenthaler & Kippler 2007).

Tutkimuksissa on kuitenkin havaittu, ettd lapsen ja vanhemman vilisen kiintymyssuhteen
luonne on keskeinen: turvallinen kiintymyssuhde on yhteydessi lapsen sosiaalistumiseen van-
hempien uskonnollisuuteen, kun taas turvaton kiintymyssuhde ei (Granquist 1998; Kirkpat-
rick 2005). Niin ikddn tutkimukset osoittavat, ettd vanhempien vilinen yksimielisyys vahvistaa
perheen vaikutusta lapsen uskonnollisuuteen (Hoge, Petrillo & Smith 1982; Grob, Morgen-
thaler & Kippler 2007).

Aikaisemmat tutkimukset my6s osoittavat, ettd vanhempien vaikutus on voimakkaampi
perheen ensimmiisen lapsen kohdalla (Clark, Worthington & Danser 1988) ja silloin, kun
vanhemmat ovat nuoria (Francis and Brown 1991). Tutkimukset myds osoittavat, etti kodin
vaikutuksella on suurempi vaikutus henkilokohtaiseen uskonnolliseen vakaumukseen ja aktii-
visuuteen (kuten rukousaktiivisuus, raamatunlukuaktiivisuus) kuin institutionaaliseen uskon-
nollisuuteen (esim. kirkossa kiyminen). Jilkimmiiseen kaveriryhmilld on enemmin vaikutus-
ta (Cornwall 1988).

Useat tutkimukset osoittavat kodeissa tapahtuvan uskontokasvatuksen vihentyneen Suo-
messa. Gallup Ecclesiastica 2007 -tutkimuksen mukaan elikeikaisistd useampi on kuin kaksi
kolmesta koki saaneensa kodissaan uskonnollisen kasvatuksen, alle 35-vuotiaista selvisti alle
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puolet. Uskonnollisen kasvatuksen saaneiden osuus on vihentynyt erityisen voimakkaasti paa-
kaupunkiseudulla ja muissa suurissa kaupungeissa (Monikasvoinen kirkko 2008, 119). Paa-
kaupunkiseudun nuorten aikuisten uskonnollisuutta tarkastelevassa tutkimushankkeessa us-
konnollisen kasvatuksen viheneminen nikyy myos vertaamalla ikiryhmaan 20-39 kuuluvien
uskonnollista taustaa. Alle 30-vuotiaista 42 prosenttia kertoi saaneensa uskonnollisen kasva-
tuksen, yli 30-vuotiaista 50 prosenttia (Niemeld & Koivula 2006, 165). Kodin uskontokasva-
tuksen ja idn ohella muita uskonnollisuutta voimakkaasti selittavia tekijoita olivat sukupuoli,
seurakuntien nuorisotyon ryhmiin osallistuminen sekd paikaupunkiseudulla asumisen kesto
(Mikkola & Niemeli & Petterson 2007, 117-119).

Uskonnollisuuden viheneminen Suomessa ei ole kansainvilisesti ainutlaatuinen ilmio,
vaan uskonnollinen kasvatus on vihentynyt useissa teollistuneissa maissa. Trendi ei kuitenkaan
ole yksiselitteinen. Religion Monitor 2008 -tutkimukseen osallistuneista 20 maasta alle puolet
on sellaisia, joissa nuorten keskuudessa uskonnollisen kasvatuksen saaneiden osuus on selvisti
vahdisempi kuin 60-vuotiaiden ja sitd vanhempien keskuudessa. Ne ovat suurelta osin pitkalle
kehittyneitd linsimaita: Yhdysvallat, Ranska, Australia, Iso-Britannia, Sveitsi, Eteld-Korea ja
Venija. Sen sijaan samaan aikaan vastaava laskua ei ole havaittavissa esimerkiksi useissa kato-
lisissa maissa kuten Italiassa, Espanjassa, Puolassa ja Brasiliassa tai islamilaisissa maissa kuten
Turkissa ja Marokossa. (Bucher 2009, 623-624)

Useimmiten uskonnollista kasvatusta on suomalaiskodeissa antanut iiti (57 % suomalaisis-
ta) tai isoditi (44 %). Isin vaikutus oli selvisti vihdisempi kuin didin. Vain joka kolmas (32 %)
kertoi saaneensa uskonnollista kasvatusta isaltdin. Gallup Ecclesiastica -tutkimuksessa isovan-
hempien merkitys uskonnollisen kasvatuksen antajana korostui ennen kaikkea alle 45-vuoti-
aiden keskuudessa. Isoisiltain uskonnollista kasvatusta oli saanut alle joka viides suomalainen
(18 %). (Monikasvoinen kirkko 2008, 120)

Yleisin uskontokasvatuksen muoto kodeissa on iltarukous. Gallup Ecclesiastica 2007 -tut-
kimuksen mukaan lihes kolmelle neljistd suomalaisesta on kotona opetettu iltarukous. Kaksi
kolmesta kertoo kdyneensi pyhikoulussa tai seurakunnan kerhossa. 58 prosenttia kertoo, ettd
lapsuudenkodissa kaytiin joulukirkossa ja lihes yhtd moni (55 %), ettd kotona kunnioitettiin
lepopiivaa. Joka viidennessd kodissa on luettu ruokarukous, pidetty kotihartauksia ja kayty
saannéllisesti jumalanpalveluksissa. (Monikasvoinen kirkko 2008, 118-119)

Uskonnollisen kasvatuksen vihenemiselli on ilmeiset vaikutukset uskonnollisuuteen: us-
konto ja uskonnollisuus ovat yhi vihemman jotain sellaista, mika peritaan vanhemmilta, ja sen
sijaan yhd enemman jotain, minka yksilo itse rakentaa oman etsinnin ja valinnan kautta. Us-
konnossa on yhi yleisemmin kysymys kokemuksesta ja sosiaalisista suhteista kuin traditiosta,
joka vilitetaan sukupolvelta toiselle. Hervieu-Leger nimittad tita ketjun katkeamiseksi. Tama
tarkoittaa sitd, ettd uskonto on nykydin yhid useammin yksityinen asia ja useat vanhemmat
antavat lastensa itse valita uskontonsa riippumatta vanhempien omasta vakaumuksesta. (Her-
vieu-Leger 2000, 123-140). Heelas and Woodhead (2005) viittaavat samaan ilmiodn moder-
nin kultturiin massivisena subjektiivisena kidnteend, jota he pitavit suurimpana muutoksena
sitten Euroopan kristillistimisen. IThmiset eivit endi ensisijassa profiloi itseddn jonkin yhteison
jasenind ja osana tradition jatkumossa. Sen sijaan ihmiset maarittavit eliminsi ennemminkin
omista subjektiivisista kokemuksista ja tarpeista kisin. (Heelas and Woodhead 2005, 2-4)

Empiriiset tutkimukset Suomesta tukevat niita oletuksia ja osoittavat, ettd uskonnon rooli
on nuorissa ikiluokissa erilainen kuin vanhemmissa ikiluokissa. Muun muassa nuorten uskon-
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nollinen identiteetti on avoimempi eivitkd nuoret halua identifioida itseddn jonkin yksittaisen
uskonnollisen tradition seuraajiksi (Mikkola, Niemeld and Pettersson 2007, 106-112). Use-
at tutkimukset niin ikddn osoittavat uskonnollisuuden vihenevin jokseenkin lineaarisesti eli
suoraviivaisesti Suomessa vanhemmasta ikiryhmistd nuorempaan (ks. Kairidinen, Niemeld &
Ketola 2003). Poikkeuksen tekevit kuitenkin alle 18-vuotiaat, jotka ovat nuoria aikuisia us-
konnollisempia (Niemeld 2010). Nuorempien ikiluokkien vihiisempi uskonnollisuus ei ole
ilmiona uusi: vanhemmat ihmiset ovat olleet uskonnollisempia kuin nuoremmat niin kauan
kuin asiasta on ollut saatavilla tutkittua tietoa. Niitd eroja on perinteisesti selitetty kolmella
eri tavalla: perinteinen malli keskittyy kuhunkin ikavaiheeseen kuuluviin kehitysprosesseihin
(ks. esim. Bahr 1970). T4lloin iin myota tapahtuvaa “uskonnollistumista” selitetdin siitd kisin,
ettd se on ian tuomien kehitystehtavien tulos. Vaihtoehtoinen eliminkaarimalli nikee ikikau-
sien erojen johtuvan muutoksista sosiaalisissa rooleissa, ei niinkdin ikavaiheeseen kuuluvissa
kehitysprosesseissa (ks. esim. Chaves 1991). Tilloin idn myota tapahtuvien uskonnollisuuden
muutosten nihddin johtuvan yksilon rooleissa tapahtuvissa muutoksista. Talloin keskeinen
uskonnollisuuteen vaikuttava tekija on muun muassa lasten saaminen tai omien vanhempien
kuolema. Kolmas selitysmalli nikee eri-ikdisten uskonnollisuuserojen johtuvan kohorttivaiku-
tuksista: eri aikakausina on erilaista eldd ja kasvaa ja erilaiset ulkoiset tekijit vaikuttavat eri ta-
voin eri ikdpolviin. Tamai selitysmalli on aiheuttanut eniten ristiriitoja eri tutkijoiden vilille,
erityisesti siind, mika vaikutus sekularisaatiolla on.

Tissa artikkelissa tarkastelemme eri ikdpolvien uskonnollisuutta ennen kaikkea tasta vii-
meisestd nikokulmasta: missa madrin nuorempien ikdryhmien vihiisempi uskonnollisuus on
seurausta maallistumiskehityksesta? Pyrimme tarkastelemaan kysymystd ISSP-tutkimuksen ai-
neiston valossa ennen kaikkea uskonnollisen kasvatuksen nikokulmasta: missa mairin kotien
uskonnollisessa kasvatuksessa on tapahtunut muutoksia ja miten nima heijastuvat eri-ikdisten
uskonnollisuuteen ja selittavit sita? Tarkastelemme myos aiempien ISSP-tutkimusaineistojen
(1991, 1998) valossa sitd, missi madrin eri ikipolvien uskonnollisuuserojen taustalla ovat ni-
menomaan sckularisaatiovaikutteet, eli missa méirin eri ikiryhmissd uskonnollisuus on hei-
kentynyt vuosien 1991-2008 vilisend aikana niissd maissa joista aiempaa vertailuaineistoa on
saatavilla.

Uskonnollisuus eri ikaryhmissa

ISSP-tutkimuksessa kaikissa maissa nuoret ovat vihemmin uskonnollisia kuin vanhemmat
ikiryhmit. Erot nuorten ja vanhempien vililld ovat sitd suurempia, mitd vaihemmin uskonnol-
lisia ihmiset keskimaarin maassa ovat. Kun uskonnollisena itsedan pitdvien osuutta 15-24-vuo-
tiaiden ikdryhmissa vertaa uskonnollisten osuuteen 65-74-vuotiaiden ikiryhmissa, suhteelli-
sesti vahiten nuorten ja vanhempien valilld eroa on niissd maissa, joissa ihmiset eivit yleensa ole
erityisen uskonnollisia. Uskonnollisina itseadn pitavid nuoria on korkeintaan kolmannes us-
konnollisena itsedin pitivien yli 65-vuotiaiden midristi seuraavissa maissa: Téekki (jossa nuo-
rista uskonnollisia on vain 18 % siitd, mitd vanhimmassa ikiryhmissi), Japani (28 %), Saksan
itdinen osa (32 %) ja Latvia (33 %). Lisiksi seuraavissa maissa nuorimman ikiryhmin keskuu-
dessa on uskonnollisena itseddn pitavid korkeintaan puolet siitd, mitd vanhimman ikiryhmin
keskuudessa: Espanja (35 %), Belgia (Flanderi) (43 %), Ranska (36 %), Uruguay (41 %), Norja
(42 %), Suomi (42 %) ja Tanska (43 %). Kaikille niille maille on yhteisti se, ettd koko vieston
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Taulukko 1. Uskonnollisena' itseddn pitivien osuus eri ikdryhmissa eri maissa ISSP2008-tutkimus-
aineistossa. ISSP 2008, N=51 197. (%)

15-24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 Kaikki Uskonnollisia Erotus
vuotta vuotta vuotta vuotta vuotta vuotta 15-24-vuotiais- %-yksikkoa
ta suhteessa (nuorin ja
uskonnollisten vanhin
65-74-vuotiai- ikaluokka)
den osuuteen
Filippiinit 80 89 87 88 91 91 88 88 1
Turkki 83 88 85 88 94 96 88 86 13
Eteld-Afrikka 78 77 84 82 92 85 81 92 7
Yhdysvallat 73 68 73 79 87 87 78 84 14
Kroatia 72 71 82 77 84 77 77 94 5
Taiwan 62 71 75 81 75 81 75 77 19
Dominikaaninen
tasavalta 64 64 70 68 84 87 69 74 23
Kypros 57 60 65 72 84 89 69 64 32
Meksiko 64 65 70 73 76 79 69 81 15
Portugali 49 59 63 64 69 86 66 57 37
Irlanti 50 54 66 69 76 85 65 59 35
Ukraina 57 55 63 64 66 69 63 83 12
Slovakia 50 51 55 58 67 78 59 64 28
Vendja 58 57 51 57 59 68 58 85 10
Chile 37 46 53 54 65 77 53 48 40
Belgia (Flanderi) 29 35 49 49 58 68 51 43 39
Itavalta 46 53 48 47 47 55 50 84 9
Saksa (Lansi) 33 34 52 51 48 65 50 51 32
Hollanti 38 39 45 43 50 66 49 58 28
Eteld-Korea 34 33 42 54 61 51 45 67 17
Espanja 24 30 33 37 55 68 43 35 44
Sveitsi 29 35 36 44 38 57 41 51 28
Slovenia 33 30 40 39 36 52 39 63 19
Iso-Britannia 30 33 37 36 40 48 38 63 18
Suomi 25 29 34 44 44 59 38 42 34
Norja 21 31 33 35 43 50 36 42 29
Uusi-Seelanti 28 26 33 40 40 46 36 61 18
Japani 15 19 26 31 38 53 35 28 38
Latvia 19 32 27 28 42 57 34 33 38
Uruguay 19 27 24 37 38 46 32 41 27
Ranska 16 17 24 25 29 44 27 36 28
Tanska 16 14 19 20 23 37 23 43 21
Ruotsi 14 14 14 19 22 26 19 54 12
Tsekki 7 10 1 17 17 38 17 18 31
Saksa (Itd) 7 10 10 16 21 22 16 32 15

1 Asteikolla 1-7 itsedin erittiin (7), hyvin (6) tai jokseenkin (5) uskonnollisena pitivien osuus.
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tasolla alle puolet pitai itseddn uskonnollisena. Niissd maissa, joissa uskonnollisena itseddn pi-
tid enemmin kuin puolet viestostd, uskonnollisuus on my6s suhteellisesti vihentynyt nuorissa
ikiryhmissd vihemmin kuin niissd maissa, joissa uskonnolla yleensd on vahva asema. Uskon-
nollisuus ndytta siis heikkenevin lineaarisesti nuoremmissa ikdpolvissa erityisesti niissd mais-
sa, joissa uskonnon asema ei ole ilmeinen.

Viidessa ISSP-tutkimuksen maassa uskonnollisuudella on vahva asema kaikissa ikaluokissa,
my6s nuorten keskuudessa: Filippiinit, Turkki, Eteld-Afrikka, Yhdysvallat ja Kroatia. Joukossa
on niin katolisia maita (Filippiinit ja Kroatia), islamilainen maa (Turkki) kuin my&s enemmis-
toltidn protestanttisia maita (Yhdysvallat ja Eteli-Afrikka). Huomattavaa on myds, ettd maat
vaihtelevat merkittavisti taloudellisen tilanteen ja kehittyneisyyden perusteella. Kuitenkin vi-
hiten uskonnollisena itseddn pitavid on eniten Euroopan kehittyneiden maiden ja entisten iti-
blokin maiden joukossa. Niitd ovat muun muassa Ruotsi, Tanska ja Ranska sekd Saksan itdinen
alue ja Latvia.

Muissa tutkimuksissa on kuitenkin havaittu, ettd nuorten uskonnollisuuden vaheneminen
ei ole tiysin yleismaailmallinen ilmi6. "Religion Monitor 2008” -tutkimukseen osallistunei-
den maiden joukossa selkeimmin poikkeuksen teki Israel, jossa nuoret ovat uskonnollisempia
kuin vanhemmat ikiluokat. Mukana oli my6s useita muita maita, joissa eri ikaryhmien valilla
ei ollut mainittavaa eroa. "Religion Monitor 2008” -tutkimuksessa havaittiin, ettd eri-ikdisten
erot ovat suurempia teollistuneissa maissa kuin vihemmin kehittyneissi maissa. Myos siind
havaittiin, ettd yleisesti ottaen maissa, joissa uskontoa arvostetaan paljon, myos nuoret ovat us-
konnollisempia kuin maissa, joissa uskonnon merkitys ja arvostus on yleisesti alhainen (Bucher
2009, 625). Kuitenkin myds joissain teollistuneissa maissa, joissa nuoret muutoin niyttiytyvit
vihemmin uskonnollisina, nuoret uskoivat vanhoja useammin kuolemanjilkeiseen elimédin
(Bucher 2009, 611-612; Ebertz 2009, 634-637). Sama nikyy myos timéin tutkimuksen ai-
neistossa. Eri ikiryhmien valilla ei 16ydy koko aineiston tasolla merkittavia eroa kysyttaessa us-
koa kuolemanjilkeiseen elimiin, taivaaseen tai helvettiin. Jalleensyntymiseen nuoret uskovat
vanhempia ikdluokkia yleisemmin.

Suomalaisnuorten uskonnollisuus

Tarkastelemme seuraavaksi vield yksityiskohtaisemmin suomalaisnuorten uskonnollisuutta
ja sitd, milld tavoin se eroaa vanhempien ikiluokkien uskonnollisuudesta. Mikali tarkastelun
kohteena on uskonnonharjoitus, vanhemmat ikdluokat nayttaytyvit selvisti uskonnollisempi-
na kuin nuoremmat ikiluokat. Tima nikyy niin rukoilemisen kuin jumalanpalveluksissa tai
muissa uskonnollisissa tilaisuuksissa kiymisen kohdalla (ks. Kuvio 1). Elikeikiisisti suoma-
laisista kaksi kolmesta sanoo rukoilevansa vihintaan kerran kuukaudessa, nuorista vain joka
viides. Kolme neljista elikeikaisesta kay kirkossa vihintain kerran vuodessa, nuorista selvasti
alle puolet. Ero on vield selkedmpi, kun kysytaan, kiayko vastaaja kirkoissa tai muissa vastaavis-
sa tiloissa uskonnollisista syista. Nuorista vain 13 prosenttia kertoo kiyvinsa vahintain kerran
vuodessa, elikeikiisistd 45 prosenttia.

My®6s jumalauskossa nuorten ja vanhempien ikaryhmien ero on hyvin selked. Nuorimmasta
ikiryhmistd vain joka viides kertoo uskovansa ja aina uskoneensa Jumalaan, vanhimmassa ik-
ryhmissi osuus on yli puolet (57 %). Sen sijaan samoin kuin koko aineiston tasolla kysyttiessa
suomalaisten uskoa kuolemanjilkeiseen elimiin, taivaaseen tai helvettiin eri ikiryhmien vali-
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36

Kokee olevansa "uudestisyntynyt"

Kuvio 1. Eri-ikiisten suomalaisten uskonnollinen aktiivisuus ja nakemys erilaisis-
ta uskonnollisuuteen liittyvisti asioista. ISSP 2008, N=1 136. (%)
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Kuvio 2. Eri-ikiisten suomalaisten suhtautuminen vaihtoehtoisiin uskomuksiin.

ISSP 2008. N=1 136. (%)

set erot ovat vihdisempid. Jalleensyntymiseen ja nirvanaan nuoret uskovat useammin kuin van-
hemmat ikdluokat. Nuorten keskuudessa on my6s yhté paljon niitd, jotka kokevat uskonnon
harjoittamisen auttavan vaikeina aikoina kuin vanhemmissa ikaryhmissa.

Kysyttiessd uskoa erilaisiin vaihtoehtoisiin uskomuksiin, jilleensyntymiseen, nirvanaan,
onnenamulentteihin, ennustajiin ja horoskooppeihin, tulokset ovat piinvastaisia kuin institu-
tionaaliseen uskonnollisuuteen liittyvien viittimien kohdalla (ks. Kuvio 2). Kaikilla kysytyill
vaihtochtoisilla uskomuksilla on eniten kannatusta nuorten keskuudessa.

Ikakausivaikutteita vai maallistumiskehitysta?

ISSP-tutkimuksen uskontokysely on toteutettu my6s vuosina 1991 ja 1998, mutta Suomi ei
ollut silloin vield mukana tutkimusohjelmassa. Seuraavassa tarkastellaan uskonnollisena itse-
aan pitavien nuorten ja elikeikdisten osuutta niissd maissa, joissa tutkimus on suoritettu vuo-
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Taulukko 2. Uskonnollisena itseddn pitivien nuorten aikuisten ja elikeikdisten osuus vuosina
1991, 1998 ja 2008 ISSP-tutkimusten mukaan.

15-24-vuotiaat: yli 65-vuotiaat:

1991 1998 2008 1991 1998 2008
Filippiinit 77 77 80 86 77 91
Yhdysvallat 70 67 73 84 84 87
Kypros * 71 57 * 96 89
Portugali * 59 49 * 86 86
Irlanti 67 44 50 920 92 85
Slovakia * 43 50 * 74 78
Vendja 9 43 58 24 61 68
Chile * 39 37 * 61 77
Itavalta 52 43 46 68 74 55
Saksa (Lansi) 37 21 33 65 59 65
Hollanti 37 54 38 63 66 66
Espanja * 41 24 * 77 68
Sveitsi * 26 29 * 54 57
Slovenia 33 34 33 60 51 52
Iso-Britannia 26 25 30 64 61 48
Norja 26 37 21 59 51 50
Uusi-Seelanti 27 31 28 50 59 46
Japani * 12 15 * 51 53
Latvia * 28 19 * 64 57
Ranska * 19 16 * 56 44
Tanska * 19 16 * 45 37
Ruotsi * 13 14 * 29 26
Tsekki 14 14 7 46 46 38
Saksa (Itd) 12 11 7 42 37 22

(* tieto puuttuu)

den 2008 lisiksi myos joko vuonna 1991 tai 1998 tai molempina. Taulukko 2 osoittaa, etteivit
vuosina 1991-2008 eri maissa tapahtuneet muutokset ole yksiselitteisid. Monissa maassa us-
konnollisuudessa ei ole tapahtunut mainittavia muutoksia nuorten eikd vanhempien ikaryh-
mien keskuudessa. Nama ovat useimmiten maita, joissa uskonnollisuus on keskimaarin vah-
vaa kuten Filippiinit, Yhdysvallat ja Portugali. Sen sijaan selvéi laskua vuodesta 1991 tai 1998
vuoteen 2008 on havaittavissa niin nuorten kuin vanhimman ikiryhman uskonnollisuudessa
monessa sellaisessa maassa, joissa uskonnollisuus ei ole erityisen vahvaa. Niitd ovat entinen Itd-
Saksan alue, Tsekki, Tanska, Ranska, Latvia, Iso-Britannia ja Norja. Niin ollen maallistumiske-
hitystd on havaittavissa ennen kaikkea niissa maissa, jossa edelld todettiin nuorten ja vanhem-
pien ikiluokkien vilisten uskonnollisuuserojen olevan suuria.
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Mihin uskontoon lapset kasvatetaan?

Tutkimukseen osallistuneilta tiedusteltiin uskontoa, jonka mukaan heidit on kasvatettu. Kai-
kista suomalaisista vastaajista 90 prosenttia kertoo tulleensa kasvatetuiksi luterilaisuuden mu-
kaan (ks. Taulukko 3).! Osuus on suurempi kuin niiden osuus, jotka kuuluivat vastaamishet-
kelli kirkkoon (79 %). Kaksi prosenttia kertoo tulleensa kasvatetuiksi vapaakristillisyyden,
useimmiten helluntailaisuuden mukaan.

Prosentti suomalaista kertoo tulleensa kasvatetuiksi ortodoksisen kristillisyyden mukaan,
miki vastaa koko vieston tasolla ortodoksikirkkoon kuuluvien osuutta. Islaminuskoon kasva-
tettuja kyselyyn vastanneiden joukossa on 0,4 prosenttia, mika niin ikdan vastaa islaminuskois-
ten osuutta koko vieston keskuudessa. Muiden uskonnollisten ryhmien mukaan kasvatetuiksi
tulleiden osuus on pieni.

Taulukko 3. Eri ikdisten suomalaisten vastaukset kysymykseen: Mihin uskontoon teidat kasva-
cectiin? ISSP 2008. N=1136. (%)

Mihin uskontoon 15-24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74

teidét kasvatettiin? | vuotta vuotta vuotta vuotta vuotta vuotta Total
Luterilaisuus 82 84 92 89 93 94 90
Vapaakristillisyys 2 2 2 2 2 2 2
Katolisuus <1 0,2
Juutalaisuus <1 0,1
Ortodoksisuus 2 1 1 1 1 1 1,0
Islam <1 04
Muu, mika 2 <1 0,7
Ei uskontoa 9 9 4 5 3 2 4.8
En osaa sanoa 1 1 1 1 1 0 1,0
Yhteensa 100 100 100 100 100 100 100

Eri ikiryhmien vilinen tarkastelu osoittaa saman kuin uskonnollisiin yhdyskuntiin kuuluvien
mairid tarkastelevat tilastot: nuorissa ikiryhmissi evankelis-luterilaiseen kirkkoon kuuluvien
ja sen uskonnon mukaisesti kasvatettujen osuus on vahentynyt.

Kaikista suomalaisista kokonaisuudessaan vain viisi prosenttia kertoo, ettei ole tullut kasva-
tetuksi minkain uskonnon mukaan. Verrattuna kansainviliseen ISSP-aineistoon osuus on hy-
vin alhainen (ks. Taulukko 4). Ilman uskontoa kasvatettujen osuus eri ikiryhmissi on kuiten-

1 Vastaajista 79 prosenttia kuului evankelis-luterilaiseen kirkkoon vastaamishetkelld, mika vastaa koko
vieston tasolla kirkkoon kuuluvien osuutta (v. 2008 kirkkoon kuului 79 % suomalaisista). Myds
eri ikiryhmien kirkkoon kuulumisaste tutkimusaineistossa vastaa melko hyvin koko vieston tasolla
kirkkoon kuuluvien osuutta.
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Taulukko 4. Uskonnottoman kasvatuksen saaneiden osuus eri ikiryhmissd eri maissa. ISSP
2008. N=50 244. (%)

15-24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 Kaikki

vuotta vuotta vuotta vuotta vuotta vuotta
Vendja 56 67 72 81 76 60 69
Japani 74 78 70 58 51 34 56
Tsekki 80 75 67 54 44 20 55
Saksa (itd) 85 78 69 62 43 26 54
Latvia 61 55 48 55 34 25 47
Eteld-Korea 36 34 41 40 40 50 40
Ukraina 25 29 33 29 29 25 28
Uusi Seelanti 33 44 36 23 13 9 27
Hollanti 23 24 25 23 23 23 24
Uruguay 29 30 24 17 14 18 22
Ranska 38 29 16 10 8 16
Iso-Britannia 32 31 19 1 6 4 16
Slovakia 24 18 17 12 5 1 13
Slovenia 18 16 15 10 18 6 13
Tanska 19 20 16 1 9 7 13
Norja 35 27 9 8 7 2 12
Eteld-Afrikka 10 12 12 16 10 12 12
Ruotsi 16 12 12 8 5 7 9
Taiwan 13 10 7 5 9 8 8
Kroatia 7 12 10 7 8 7 8
Yhdysvallat 12 10 10 7 5 6 8
Saksa (lansi) 16 20 6 5 4 3 7
Sveitsi 19 8 7 3 3 4 6
Dominikaaninen
tasavalta 6 7 4 3 3 6 5
Suomi 9 9 4 5 3 3 5
Itdvalta 7 8 6 3 2 0 4
Meksiko 6 3 5 5 3 1 4
Chile 5 4 4 1 3 1 3
Espanja 8 5 3 1 1 2 3
Irlanti 1 2 2 2 2 0 2
Portugali 1 4 2 1 1 3 2
Kypros 0 0 1 0 0 0 0
Turkki 1 0 1 0 0 0 0
Filippiinit 0 0 0 0 0 0 0

kin kasvanut. 15-24-vuotiaista suomalaisista lihes joka kymmenetti ei ole kasvatettu minkdin
uskonnon mukaan. Vanhimmassa ikiryhmissa osuus on vain kaksi prosenttia.

Niiden osuus, joita ei ole kasvatettu minkdin uskonnon mukaan on kasvanut Suomen
ohella my6s muissa maissa. Erityisen voimakkaasti uskonnottoman kasvatuksen saanciden
osuus on kasvanut tietyissi entisen itablokin maissa kuten Tsekin tasavallassa, entisen Iti-Sak-
san alueella ja Latviassa.
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Muissa Pohjoismaissa uskonnottoman kasvatuksen saaneiden osuus on niin ikdin kasvanut
nopeammin kuin Suomessa. Norjassa periti kolmannes alle 25-vuotiaista kertoo saaneensa us-
konnottoman kasvatuksen, Tanskassa ja Ruotsissa vajaa viidennes.

Lapsi seuraa useimmiten ditinsa uskontoa

Suomen vuoden 2008 ISSP-tutkimuksessa tiedusteltiin vastaajilta my6s sitd, mitd uskontoa
heidan vanhempansa olivat edustaneet vastaajien ollessa lapsia. Isd on kaikissa ikiryhmissi ol-
lut useammin uskonnoton kuin diti. Aideisti uskonnottomia on ollut vanhimmasta ikiryh-
mistd nuorimpaan 0,5-8 prosenttia, isistd 2—12 prosenttia. Luterilaisuutta edustavien ditien
osuus on laskenut vanhimmasta ikiryhmastd nuorimpaan 96 prosentista 87 prosenttiin, isien
93 prosentista 78 prosenttiin.

Aineiston perusteella lapsi seuraa useammin #idin kuin isin uskonnollista vakaumusta. 94
prosenttia lapsista on kasvatettu didin uskonnollisen vakaumuksen mukaisesti, 90 prosenttia
isan.

Useimmissa tapauksissa (91 %) isin ja didin vakaumus on kuitenkin sama. Tilloin lapsi
on luonnollisesti kasvatettu lahes aina vanhempien vakaumuksen mukaan. Mikali molemmat
vanhemmat ovat olleet luterilaisia, 98 prosentissa tapauksista lapsi on kasvatettu vanhempien
uskonnon mukaisesti.

Mikaili isin ja didin uskonnollinen vakaumus on ollut eri, 73 prosentissa tapauksista lapsi
on kasvatettu luterilaisuuden mukaan. Niisti lapsista neljd prosenttia on kasvatettu ortodoksi-
sen kristillisyyden, kolme prosenttia vapaiden suuntien kristillisyyden mukaan ja nelja prosent-
tia muun uskonnon mukaan. 17 prosentissa lasta ei ole kasvatettu minkaan uskonnon mukaan.

Niistd vanhemmista, joiden aiti on vakaumukseltaan ollut helluntailainen, kaksi kolmesta
on kasvatettu helluntaisuuteen, kolmannes perheen isdd seuraten luterilaisuuteen. Isan olles-
sa helluntailainen, ditikin on valtaosassa aineiston tapauksista ollut helluntailainen ja lapsi on
niin ollen luonnollisesti lihes aina seurannut vanhempiaan ja kasvatettu myos helluntailaisuu-
teen. Tissa tarkastelussa on kuitenkin muistettava, ettd helluntailaisten vastaajien lukumaira
aineistossa on varsin pieni.

Kun tarkastellaan erilaisen vakaumuksen omaavien vanhempien lasten kuulumista uskon-
nollisiin yhdyskuntiin kyselyyn vastaamishetkelld, merkille pantavaa on erityisesti se, etta nii-
den osuus, jotka eivat kuulu mihinkain uskonnolliseen yhteiso6n, on varsin suuri. Kaikkiaan
34 prosenttia niistd, joiden isd ja diti edustivat eri uskontoa, ei kuulunut kyselyyn vastaamishet-
kella mihinkain uskonnolliseen yhteisoon. Vain 59 prosenttia on evankelis-luterilaisen kirkon
jasen. Nelji prosenttia kuuluu (edelleen) ortodoksiseen kirkkoon, kaksi prosenttia muuhun
kristilliseen yhteis66n ja prosentti muuhun kuin kristilliseen yhteisoon. Kaikkiaan joka viides
vastaaja, jonka kodissa isd ja diti ovat edustaneet eri uskontoa, mutta joka on siitd huolimatta
tullut kasvatetuksi luterilaisen uskon mukaan, on eronnut myohemmin kirkosta.

Uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomien osuus on myés kasvanut siind ryhmissi,
jossa vanhempien uskonnollinen vakaumus on ollut sama, joskin uskonnollisiin yhteis6ihin
kuuluvien osuus heidin keskuudessaan on huomattavasti korkeampi kuin niiden, joiden van-
hemmilla oli eri uskonnollinen vakaumus. Kyselyyn vastaamishetkelld saman uskonnollisen
vakaumuksen omaavien vanhempien lapsista 80 prosenttia kuului evankelis-luterilaiseen kirk-
koon, prosentti ortodoksiseen kirkkoon, reilu prosentti muuhun kristilliseen yhteisén ja pro-
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sentti muuhun uskonnolliseen yhteiséon. Niitd, jotka eivat kuuluneet mihinkdin uskonnolli-
seen yhteis66n, oli tissi ryhmissa 17 prosenttia.

Kun lasta ei kasvateta minkaan uskonnon mukaan

Viisi prosenttia suomalaisvastaajista oli sellaisia, joita ei ollut kasvatettu minkain uskonnon
mukaan. Seuraavassa tarkastelemme tatd ryhmai ja sitd millaiseksi heiddn uskonnollisuutensa
on muotoutunut.

Uskonnottomiksi kasvatetuista 70 prosenttia ei kuulunut tutkimushetkelld mihinkaan us-
konnolliseen yhdyskuntaan. 30 prosenttia kuului luterilaiseen kirkkoon. Merkille pantavaa on,
ettd niistd, joita ei ole kasvatettu minkain uskonnon mukaan, joka viides kertoo sekd ditinsa
ettd isansi olleen uskonnolliselta vakaumukseltaan luterilaisia. Siita huolimatta perheess las-
ta ei ole kasvatettu vanhempien uskonnon mukaan. Arvioidessaan vanhempiensa uskonnolli-
suutta noin puolet kuvasi ditidan ja yli puolet isaansa uskonnottomaksi. Lisaksi useampi kuin
joka kymmenes ei osannut vastata kysyttiessa vanhempien uskonnollista vakaumusta. Kotona
uskonnollisissa tilaisuuksissa kdytiin harvoin. Lahes kolme neljista kertoo, ettd diti kivi uskon-
nollisissa tilaisuuksissa harvemmin kuin kerran vuodessa tai ei koskaan, nelja viidesti kertoo
isan olleen talla tavoin passiivinen. Oma lapsuuden osallistuminen kuvataan kuitenkin hieman
aktiivisempana, tima kertoo lasten ja nuorten kiyneen kirkossa muun muassa koulun kanssa.

Aikuisialld useimmat niist, joita ei ole kasvatettu minkdin uskonnon mukaan, kuvaavat it-
sedin ei-uskonnolliseksi (61 %) ja valtaosa ei rukoile koskaan (63 %). Siltd vililtd olevana — "en
uskonnollinen enki ei-uskonnollinen” - itseddn pitid joka kuudes (15 %). Vain 4 prosenttia
pitdi itseddn “erittdin uskonnollisena”. Kuitenkin mukana on varsin monia (11 %), jotka ku-
vaavat itseddn “jokseenkin uskonnolliseksi”. Joka kymmenes kertoo rukoilevansa viikoittain ja
joka kymmenes kertoo mys uskoneensa aina Jumalaan. Lisiksi yhtd moni kertoo nykyain us-
kovansa Jumalaan, vaikkei ole aiemmin uskonut — koko vastaajajoukossa tillaisia on vain nelji
prosenttia.

He, jotka kokevat itsensa hyvin uskonnollisiksi ja harjoittavat aktiivisesti uskoaan, vaikka
eivit ole tulleet kasvatetuiksi uskonnollisiksi, ovat useimmiten kokeneet selkedn kiintymisko-
kemuksen elimissa. Kaikkiaan uskonnottomiksi kasvatetuista kahdeksan prosenttia on koke-
nut kaantymiskokemuksen elamassa.

Uskonnottomiksi kasvatetuista varsin moni kokee kasvatuksestaan huolimatta, etti uskon-
noilla on kylld jotain annettavaa. Vain pieni osa kokee, ettei mistddn uskonnosta loydy juuri
nimeksikddn totuutta. Tallaisia on vain joka neljis niistd, joita ei ole kasvatettu minkaan us-
konnon mukaan. Sen sijaan yli puolet kokee, ettd perustotuuksia 16ytyy monista uskonnoista.
Pieni osa (6 %) uskoo totuuden l6ytyvin vain yhdesti uskonnosta. Loput eivit osaa sanoa.

Useimmat uskonnottomaksi kasvatetuista myos kaikesta huolimatta ajattelevat, ettd us-
konto voi olla hyviksi ihmiselle. Lihes kaksi kolmesta (61 %) ajattelee, ettd uskonnon harjoit-
taminen auttaa ihmisii saamaan lohtua vaikeina aikoina ja lihes puolet (43 %), etti uskonnon
harjoittaminen auttaa ihmisti [6ytimédin sisdisen onnen ja rauhan. Vain noin yksi kymmenesti
on eri mieltd naiden vaitteiden kanssa. Tama osoittaa myos uskonnottomaksi kasvatettujen
lasten monesti tiedostavan uskonnon myénteiset puolet, silloinkin kun he eivit itse koe uskon-
toa merkitykselliseksi elamassa.
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Uskonnottoman kasvatuksen saaneiden keskuudessa vaihtoehtoisiin uskomuksiin vakaasti
uskovia on enemmin kuin uskonnollisen kasvatuksen saaneiden keskuudessa. Esimerkiksi nir-
vanaan heistd uskoo vakaasti seitsemin prosenttia ja onnenamulentteihin kuusi prosenttia, kun
uskonnollisen kasvatuksen saaneiden keskuudessa osuus on alle kaksi prosenttia. Tama osoit-
taa uskonnottoman kasvatuksen samalla antavan tilaa ja kasvualustaa kirjaville uskomuksille.

Lasten kirkossa kaynti vahentynyt

Vastaajilta tiedusteltiin myos sitd, missd madrin heidin lapsuudenkodissaan osallistuttiin ju-
malanpalveluksiin tai muihin kirkollisiin toimituksiin: missi maarin 4iti ja isa osallistuivat ja
missd maarin lapsi itse osallistui 11-12-vuotiaana. Kaikissa tapauksissa on nahtivissi selked
osallistumisen lasku. Aktiivisesti kirkollisissa tilaisuuksissa kdyvien ditien ja isien osuus, samoin
kuin lapsiaan sinne vievien osuus, on laskenut voimakkaasti (ks. Kuvio 3). Yli 65-vuotiaista
lihes puolet (46 %) kertoi kdyneensi 11-12-vuotiaana useita kertoja vuodessa (useita kertoja
vuodessa tai vihintiin kerran kuukaudessa) kirkollisissa tilaisuuksissa. Alle 25-vuotiaista vain
joka kymmenes (11 %) kertoi kiyneensi kirkossa useita kertoja vuodessa. Tdydellinen osallis-
tumattomuus ei kuitenkaan ole kasvanut samassa suhteessa, vaan nuoremmissa ikiryhmissa
useimmat lapset ovat kiyneet kirkossa vahintddn kerran tai kaksi vuodessa. Osa heisti lienee
kdynyt nima kerrat nimenomaan koulun kanssa.

Aineisto osoittaa perheiden kirkossa kdymisen vihentyneen selvésti jo useita vuosikymme-
nid sitten. Verrattaessa timan hetken nelikymppisten ja viisikymppisten lapsuudenkodin osal-
listumista alle 25-vuotiaiden lapsuuteen, voidaan havaita, ettd passiivisia koteja on ollut yhta
paljon. Kuitenkin tina aikana muutos on tapahtunut ennen kaikkea siind, etta kirkossa useita
kertoja vuodessa kayvien osuus on vihentynyt. Sen sijaan kirkossa kdymisestd vain kerran tai
kaksi vuodessa on tullut yhi yleisempaa. Aktiivisesti jumalanpalveluksiin ja muihin tilaisuuk-
siin osallistuvien maarissd suurin pudotus on tapahtunut vilittomasti sotien jalkeen. Talloin
syntyneet kavivit lapsena kirkossa huomattavasti edellistd ikipolvea harvemmin.

Verrattaessa suomalaisten kirkossa kiyntii lapsena Ruotsin ja Norjan tilanteeseen (ks. tau-
lukko 5), voidaan havaita joitakin kiinnostavia eroja. Lapsena korkeintaan kerran vuodessa
kirkossa kdyneitd on Suomessa vihemmin kuin Norjassa ja Ruotsissa. Erityisen suuri ero on
Ruotsiin verrattuna. Toisaalta aktiivisesti (vihintiin kerran kuussa) lapsena kirkossa kiyneiti
on Suomessa ollut kaikenikiisten keskuudessa selvisti vihemman kuin Norjassa ja Ruotsissa.

Taulukossa 5 esitellddn lapsuuden kirkossa kdyntiaktiivisuus myos muutamassa muussa va-
litussa maassa. Nama ovat Vendjd, Yhdysvallat ja Iso-Britannia. Venajalld kaikissa ikiryhmissa
selked enemmisto ei ole osallistunut lainkaan tai korkeintaan kerran vuodessa, joskin merkille
pantavaa on, etta nuorimmassa ikiiryhmiisséi passiivisten osuus on pienin. Sen sijaan Iso-Britan-
niassa passiivisten osuus on kasvanut erittdin voimakkaasti. 55-vuotiaiden ja sitd vanhempien
keskuudessa joka kuudes kavi lapsena kirkossa vain kerran vuodessa tai ei koskaan, kun alle
25-vuotiaiden keskuudessa puolet. Yhdysvalloissa kirkossa kaynti on vihentynyt vain vihin
ja kaikissa ikaluokissa vahintaan kolme neljista on kdynyt lapsena ainakin kerran kuukaudessa

kirkossa.
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m Vahintaan kerran kuukaudessa
B Useita kertoja vuodessa
Kerran tai kaksivuodessa
Harvemmin kuin kerran vuodessa tai ei koskaan
W En osaa sanoa/ ei ditid lapsuudenkodissa
a 20 40 60 80 100
| | ) | ) )
VASTAAJAITSE LAPSUUDESSA:
15-24 vuotta 58 19 130
25-34 vuotta 57 16 10
35-44 vuotta 45 24 g
45-54 vuotta 41 25 8
55-64 vuotta 38 22 -
65-74 vuotta 38 10 .
Kaikki 45 20 [
AITI:
15-24 vuotta 32 -
25-34 vuotta 30 .
35-44 yuotta 40 31 @
45-54 vuotta 32 27 -
55-64 vuotta 35 23 -
65-74 vuotta 30 10 50
Kaikki 38 25 8
ISA:
15-24 vuotta 49 18
25-34 vuotta a7 -
35-44 vuotta 38 .
45-54 vuotta 43 -
55-64 vuotta 37 13
65—74 vuotta 21 _
Kaikki 39 EN

Kuvio 3. Tutkimukseen osallistuneiden suomalaisten ja heidan vanhempi-
ensa kidyminen kirkossa vastaajan lapsuudessa. ISSP 2008. N=1 136. (%)
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Taulukko 5. Vastaajien osallistuminen jumalanpalveluksiin ja muihin kirkollisiin toimituksiin
11-12 vuoden idssi Suomessa ja valikoiduissa muissa maissa. ISSP 2008. %.

15-24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 | Kaikki
vuotta vuotta vuotta vuotta vuotta vuotta

SUOMI (N=1074)

Harvemmin kuin kerran vuodessa tai ei koskaan 31 26 30 32 31 16 28
Kerran tai kaksi vuodessa 58 57 45 141 38 38 45
Useita kertoja vuodessa 6 13 19 18 22 31 19
Vahintaan kerran kuukaudessa 5 4 5 9 8 15 8

VENAJA (N=852)

Harvemmin kuin kerran vuodessa tai ei koskaan 64 75 82 79 78 68 74
Kerran tai kaksi vuodessa 16 1 8 8 9 7 10
Useita kertoja vuodessa 14 7 4 1 7 17 10
Vahintdan kerran kuukaudessa 6 6 6 2 5 8 5

NORJA (N=1032)

Harvemmin kuin kerran vuodessa tai ei koskaan 35 41 37 33 30 23 33
Kerran tai kaksi vuodessa 43 27 32 30 25 23 29
Useita kertoja vuodessa 11 13 12 17 23 35 18
Vahintaan kerran kuukaudessa 10 18 19 20 23 19 19

RUOTSI (N=1177)

Harvemmin kuin kerran vuodessa tai ei koskaan 52 53 47 47 38 30 44
Kerran tai kaksi vuodessa 22 25 30 22 26 26 25
Useita kertoja vuodessa 12 12 11 1 18 22 15
Vahintaan kerran kuukaudessa 14 10 12 20 18 22 16

YHDYSVALLAT (N=1339)

Harvemmin kuin kerran vuodessa tai ei koskaan 19 15 16 7 7 7 11
Kerran tai kaksi vuodessa 6 9 9 5 2 4 6
Useita kertoja vuodessa 6 6 7 8 3 8 6
Vahintdan kerran kuukaudessa 70 71 68 80 88 81 76

ISO-BRITANNIA (N=1 886)

Harvemmin kuin kerran vuodessa tai ei koskaan 51 44 39 31 16 15 31
Kerran tai kaksi vuodessa 1 13 13 15 1 4 1
Useita kertoja vuodessa 9 1 12 1 1 6 1
Vahintdan kerran kuukaudessa 29 33 36 43 61 75 47

Oman sukupuolen vanhemman esimerkki tarkea

Tutkimusaineisto osoittaa isien olleen perheissd passiivisempia kirkossa kavijoita kaikissa ika-
ryhmissi (ks. Kuvio 3). Aktiivisia ditejd on lihes kaksinkertainen mairi akeiivisiin isiin verrat-
tuna — niin nuorimmassa kuin vanhimmassa ikiryhmassi. Alle 35-vuotiaiden isistd puolet kivi
kirkossa vastaajan lapsuudessa harvemmin kuin kerran vuodessa tai ei koskaan, dideistd vajaa
kolmannes.

Aitien uskonnollinen osallistuminen on Suomessa laskenut samassa suhteessa kuin lasten
kirkossa kiyminen. Elikeikisistd lihes puolet (45 %) kertoo ditiensi kidyneen useita kertoja
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vuodessa kirkossa, alle 25-vuotiaista vain reilu joka kymmenes (12 %). Yli 65-vuotiaista rei-
lu neljannes (29 %) kertoo isiensi kiyneen kirkossa useita kertoja vuodessa, alle 25-vuotiaista
vain nelji prosenttia.

Monissa perheissi lapset ovat aineiston perusteella kiyneet kirkossa lihinnd vain iidin
kanssa. Aineisto osoittaa lapsen kirkossa kidynnin kyll korreloivan vahvasti molempien van-
hempien kirkossakdynnin kanssa (diti .62, isi .54***), samoin kuin isin ja didin kirkossa
kidynnin korreloivan keskendin (.73**)%. Kuitenkin didin ja lapsen kirkossakaynti ovat lihes
samalla tasolla, isdn kirkossakaynti tyypillisesti seurailee lapsen ja didin kirkossakdyntid, mutta
on selvisti passiivisempaa.

Aineisto kuitenkin osoittaa oman sukupuolen vanhemman esimerkin olevan tirked. Tyt-
tolapsi osallistuu kylla didin kanssa, vaikkei isd osallistuisi. Sen sijaan mikali isd ei kiy kirkossa,
11-12-vuotias poikalapsi jittad helpommin osallistumatta. Tama nakyy myos tarkasteltaessa
aineistoa regressioanalyysin perusteella: tyttolapsen osallistuminen selittyy voimakkaasti juuri
aidin osallistumisella (ks. taulukko 8). Sen sijaan poikalapsen osallistumista selittad yhti paljon
niin 4idin kuin isdn osallistuminen. Kaikkiaan vanhempien osallistuminen jumalanpalveluk-
siin ja muihin kirkollisiin tilaisuuksiin selittd 43 prosenttia lapsen osallistumisesta (Adj R?).

Taulukko 8. Vanhempien uskonnollisen osallistumisen merkitys lapsen uskonnollisessa osallis-
tumisessa scki aikuisiin uskonnollisessa osallistumisessa Suomessa (linear regression, method

enter). ISSP 2008, N=1 136.

Jumalanpalveluksissa ja muissa uskonnollisissa tilaisuuksissa kdyminen
Poika Tytto Mies Nainen
11-12- 11-12- mySdhemmin myShemmin
vuotiaana vuotiaana eldamassa elamassa
Aidin osallistuminen (Beta) 36%** 53x*x 14% 32%%%
Isan osallistuminen (Beta) 33%*x 16%* 36%** 15%*
R 0,65 0,65 0,47 045
Adj R? 0,42 0,43 0,22 0,20

Entd missi mddrin vanhempien kirkossa kdyminen ennustaa yksilon myohempai osallistu-
mista? Vanhempien osallistuminen selittad kaikkiaan 22 prosenttia naisten ja 20 prosenttia
miesten mychemman osallistumisen vaihtelusta. Tarkastelu osoittaa saman sukupuolen van-
hemman merkityksen vield selkeimmin kuin lapsuuden kirkossakdynnin kohdalla: miehen
myShempiid uskonnollista osallistumista selittdi erityisesti isin osallistuminen, naisen osallis-
tumista voimakkaammin didin osallistuminen.

2 Kaikki mainitut kolme korrelaatiokerrointa ovat tilastollisesti erittiin merkitsevii. Jatkossa tilastol-
lista merkitsevyyttd ilmaistaan tissi teoksessa seuraavasti: ***=crittdin merkitsevi, **=merkitsevi ja
*=melkein merkitsevi.
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Aikakausivaikutteita vai kasvatuskysymys?

Lopuksi tarkastelemme vield lyhyesti sitd, missi médirin lapsuuden uskontokasvatus on juuri
se tekija, joka selittdd nuorempien ikiluokkien vihdisempai uskonnollisuutta verrattuna van-
hempiin ikaluokkiin. Missi mairin kysymys on yksinkertaisesti muista aikakausivaikutteista
— eri aikakausina on vain erilaista el ja kasvaa ja vanhemman ikiluokan ihmiset ovat uskon-
nollisempia riippumatta siit, millainen uskonnollinen kasvatus kotona on ollut. Seuraavassa
tarkastellaan syntymavuoden ja kodin uskonnollisen kasvatuksen yhteisvaikutusta ja selitys-
voimaa vastaajan nykyiselle uskonnollisuudelle. Kodin uskonnollista kasvatusta mitataan sil-
I3, missd madrin vastaajaa on 11-12-vuotiaana lapsena kiynyt kirkossa. On selvi, ettd tima
muuttuja ei anna koko kuvaa kodin uskonnollisuudesta, mutta toimii kyllikin selkeina indi-
kaattorina siita. Uskonnollisuutta tarkastellaan kolmesta nikokulmasta: yksilon nykyinen us-
konnollinen osallistuminen, rukoileminen ja miten uskonnollisena vastaaja itseddn pitia.

Regressioanalyysi osoittaa niin syntymavuodella kuin lapsuuden uskontokasvatuksella ole-
van toisistaan riijppumatonta vaikutusta yksilén uskonnollisuuteen (ks. Taulukko 9). Eri aika-
kausina kasvaneet ihmiset ovat kasvaneet eri tavoin uskonnollisiksi riippumatta kodin uskon-
nollisesta vaikutuksesta. Suoraviivainen vaikutus on tilastollisesti erittiin merkitsevii. Miti
nuoremmasta ikdpolvesta on kysymys, sitd vihemmin uskonnollisia yksilot ovat — riippumatta
siitd, miten vahvasti kodeissa on ollut uskontokasvatusta. Kaikista kolmesta uskonnollisuuden
nikokulmasta mitattuna lapsuuden uskontokasvatuksen merkitys on kuitenkin vield voimak-
kaampi kuin aikakausivaikutteet. Kodin uskontokasvatus siis selittaa yksilon nykyistd uskon-
nollisuutta vield enemmin kuin se, milld vuosikymmenelld yksild on syntynyt.

Taulukko 9. Syntymiavuoden ja lapsuuden kirkossakaynnin merkitys nykyiselle uskonnollisuu-
delle Suomessa (linear regression, method enter). ISSP 2008, N=1 136.

Kuinka Kuinka usein Kuinka usein osallistutte
uskonnollinen rukoilette?? jumalanpalveluksiin,
mielestdnne kirkollisiin toimituksiin
olette?’ tai hengellisiin tilaisuuksiin?®

Syntymavuosi (Beta) 23 -.26%%* -] 2%*%

Kirkossa kdyminen

11-12-vuotiaana (Beta) -3 34%** QT7FF*

R A1 45 51

Adj R? a7 21 .26

1 Asteikko: 1=erittiin uskonnollinen, 2=hyvin uskonnollinen, 3=jokseenkin uskonnollinen, 4=en
uskonnollinen enki ei-uskonnollinen, S=jokseenkin ei-uskonnollinen, 6=hyvin ei-uskonnollinen,
7=erittiin ei-uskonnollinen.

2 Asteikko: 1=en koskaan, 2=harvemmin kuin kerran vuodessa, 3=kerran tai kaksi vuodessa, 4=usei-
ta kertoja vuodessa, S=noin kerran kuukaudessa, 6=2-3 kertaa kuukaudessa, 7=melkein joka viik-
ko, 8=joka viikko, 9=uscita kertoja viikossa, 10=kerran paivissi, 1 1=uscita kertoja paivissi.

3 Asteikko: 1=en koskaan, 2=harvemmin kuin kerran vuodessa, 3=kerran tai kaksi vuodessa, 4=usei-
ta kertoja vuodessa, S=noin kerran kuukaudessa, 6=2-3 kertaa kuukaudessa, 7=melkein joka viik-
ko, 8=joka viikko, 9=uscita kertoja viikossa.
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Tulosten yhteenveto ja pohdinta

Luvussa on tarkasteltu uskonnollisuutta eri ikaryhmissi — heikkeneekd uskonnollisuus iki-
ryhmissd? — ja ennen kaikkea kodin uskonnollisen kasvatuksen vaikutusta uskonnollisuuteen.
ISSP-tutkimusaineistossa mukana olevista maista kaikissa nuoret ovat vihemmin uskonnolli-
sia kuin vanhemmat ikiryhmit. Uskonnollisuus on nuorissa ikiryhmissa suhteellisesti vihen-
tynyt eniten niissd maissa, joissa uskonnolla ja uskonnollisuudella yleisesti ei ole vahvaa asemaa.
Sen sijaan uskontokunta tai maan taloudellinen kehittyneisyys eivit niyttaydy yksiselitteisen
selvina selittdvini tekijoini, joskin kokonaisuudessaan uskonnollisuuden asema on yleensa hei-
kompi Euroopan vauraimpien maiden ja itiblokin maiden joukossa. Samoissa maissa on ha-
vaittavissa eniten uskonnollisuuden vihenemisti, kun ISSP2008 -aineiston tuloksia verrataan
vuosien 1998 ja 1991 aineistoihin.

Suomessa vanhemmat ikiluokat ovat selvisti aktiivisempia uskonnonharjoittajia kuin nuo-
remmat ikdluokat. He my6s uskovat Jumalaan selvisti useammin. Sen sijaan mainittavia eroja
ei ole uskossa kuolemanjilkeiseen elimain, taivaiseen tai helvettiin, kuten ei my6skiin siind,
missd mairin uskonnon koetaan auttavan vaikeina aikoina. Erilaisiin vaihtoehtoisiin uskomuk-
siin nuoret uskovat useammin kuin vanhemmat ihmiset. Tim3 osoittaa, ettd perinteisen us-
konnollisuuden heikentyminen ei johda ensi sijassa uskonnottomuuteen, vaan antaa tilaa vaih-
tochtoisille uskomuksille.

Suomalaisista periti 95 prosenttia kertoo ISSP-tutkimuksessa tulleensa kasvatetuksi jon-
kin uskonnon mukaan. Suurin osa (90 %) mainitsee kasvatususkonnoksi luterilaisen kristilli-
syyden. Kansainvalisesti Suomessa uskonnottoman kasvatuksen saaneiden osuus on alhainen.
Nuorissa ikiryhmissi niiden osuus, joita ei ole kasvatettu minkdin uskonnon mukaan on kui-
tenkin kasvanut hieman.

Tutkimusaineisto osoittaa kodin uskonnollisen taustan ja sielld saadun uskontokasvatuk-
sen olevan voimakkaasti yksilon uskonnollisuutta selittavi tekija myos aikuisuudessa. Tutki-
muksen perusteella lapsi seuraa useimmiten perheiss didin uskontokuntaa. Perheiden kirkos-
sa kdymisessa selkein muutos on tapahtunut sotien jilkeen. Titd ennen syntyneiden kodeissa
kirkossa kaytiin usein aktiivisesti, sen sijaan sotien jilkeen osallistuminen viheni selvésti ja on
sittemmin hiljalleen entisestaan vahentynyt.

Aiempien tutkimusten perusteella isit ovat selvasti ditejd passiivisempia kodin uskontokas-
vatuksessa. Myos taiman tutkimuksen perusteella isit ovat kiyneet vastaajien lapsuudessa huo-
mattavasti diteja harvemmin kirkossa. Aktiivisia diteja on kaksinkertainen maari isiin verrattu-
na. Tutkimus kuitenkin osoittaa vahvasti saman sukupuolen vanhemman esimerkin tirkeyden
yksilon aikuisiin uskonnollisuudelle. Mikali isd ei kiy kirkossa, poikalapsikaan ei sitd usein tee
eikd todennikoisesti siti aikuisuudessakaan tee, vaikka kodissa diti olisi ollut aktiivinen.

Kodin uskonnollisen kasvatuksen ohella mys aikakausi vaikuttaa yksilon uskonnollisuu-
teen. Vanhemmat ikdpolvet ovat uskonnollisempia, vaikka kodin uskonnollisuuden vaikutus
suljettaisiin pois. Kodin uskonnollisuus osoittautui tissd tutkimuksessa kuitenkin merkitta-
vimmiksi kuin aikakausivaikutteet sininsi.
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Kimmo Ketola
IV Suomalaisten uskonnollinen suvaitsevaisuus

Johdanto

Rakastakaa vibamiehiinne, tebkid hyvid niille, jotka teiti vibaavat. Siunatkaa niitd, jot-
ka teitii kiroavat, rukoilkaa niiden puolesta, jotka parjaavat teiti. Jos joku lyo sinua poskelle,
tarjoa toinenkin poski. ... | Niin kuin te tahdotte ibmisten tekevin teille, niin tehkdid te heille.

Jos te rakastatte niitd, jotka rakastavat teitd, mitd kiitettivid siind on? Syntisetkin rakasta-
vat niitd, joilta itse saavat rakkautta. (Luuk. 6: 27-32)

Useimmat maailman suurista uskonnoista opettavat pyyteetonti ja epaitsekistd rakkautta.
Kultainen siint6 loytyy eri tavoin muotoiltuna kaikkien suurten uskontojen kirjallisista lih-
teistd. Kirjauskontojen ihanteille on tunnusomaista paitsi ajatus lihimmaisen rakastamisesta,
mys se, ettd myodtituntoa kehotetaan ulottamaan my6s muukalaisiin ja vihamichiin. Monet
uskonnontutkijat ovat pitineet titd keskeisend erona niin kutsuttujen “suurten maailmanus-
kontojen” ja heimouskontojen vililli. Monien nykyajan ihailluimpien pyhimysten ja uskon-
nollisten johtajien kuten Martin Luther King Jr:n (1929-1968), diti Teresan (1910-1997) ja
Mahatma Gandhin (1869-1948) elimissi voidaan nihdi pyrkimys toteuttaa lihimmiisen-
rakkautta ihmisryhmii erottavien rajojen ylitse. Lisaksi suuri osa maailmassa tehdystd hyvinte-
kevaisyydesta on kirkkojen ja uskonnollisten jarjestdjen organisoimaa.

Samaan aikaan on kuitenkin varsin helppo ottaa esimerkkeji siitd, kuinka uskonto voi toi-
mia ryhmien vélisten ennakkoluulojen, syrjinnin ja vikivallan yllyttdjand. On esimerkiksi arvi-
oitu, ettd noin 70 prosenttia vuosina 2000-2006 tehdyista itsemurhaiskuista oli uskonnollisia
ja poliittisia padmairia yhdistivien jirjestdjen organisoimia (Atran 2006). Monet uskontokrii-
tikot ovat uskonnollisen vikivallan yleisyyden perusteella esittineet, ettd vikivalta on sisadn-
rakennettu jo uskonnollisiin uskomuksiin (Harris 2007; Dawkins 2006). Suorasukainen esi-
merkki tistd on Richard Dawkinsin lausunto, jonka mukaan "uskonnollinen usko ansaitsee
oman lukunsa sotateknologian historiankirjoissa, yhtd suuressa mairin kuin pitkjousi, sota-
ratsu, panssarivaunu ja vetypommi” (Dawkins 1989, 331).

Uskontojen konkreettiset vaikutukset ihmisten sosiaalisiin asenteisiin ja kdyttdytymiseen
ovat siis arkihavaintojen perusteella monitahoisia ja ristiriitaisia. Ennakkoasenteemme uskon-
toa kohtaan virittdd usein havaintojamme niistd asioista. Siksi on tirkedd saada aiheesta syste-
maattiseen empiiriseen tutkimukseen perustuvaa tietoa. T4ssd luvussa tarkastellaan uskonnol-
lisuuden yhteytti suvaitsemattomuuteen, ennakkoluuloihin ja syrjiviin asenteisiin ISSP 2008
-kyselyyn perustuvan aineiston pohjalta. Aihepiirid on kuitenkin tutkittu uskontopsykologias-
sa jo 1950-luvulta lihtien ja siksi on syyta aluksi tehdi katsaus siihen, miti aiheesta tiedetdin
aikaisemman tutkimuksen perusteella. Tamin jilkeen luodaan yleissilméys suomalaisten us-
konnollisiin asenteisiin vertaamalla suomalaisten vastausjakaumia muiden maiden vastaaviin
timin aihepiirin kysymyksissa ISSP-aineistossa. Suomalaisen osa-aineiston pohjalta tarkastel-
laan myos sitd, mitka taustatekijit vaikuttavat eniten uskonnolliseen suvaitsemattomuuteen ja
ennakkoluuloihin.
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Uskonto ja ennakkoluulot

Ensimmiiset aihepiirid empiirisesti lihestyneet tutkijat kiinnittivit jo huomiota uskonnon ris-
tiriitaisiin vaikutuksiin sosiaalisessa elimissi. Ennakkoluuloja kisittelevassa klassikkoteokses-

saan The Nature of Prejudice (1954) psykologi Gordon W. Allport kiteytti ongelman kirkkaasti:

Uskonnon rooli on paradoksaalinen. Se synnyttii ennakkoluuloja ja se poistaa ennakko-
luuloja. [...] Jotkut ihmiset sanovat, ettd ainoa liike ennakkoluuloille on lisit uskontoa;
toisten mukaan ainoa liike on uskonnon hivittiminen. (Allport 1954, 444.)

Allportin (1954, 444-446) analyysi uskonnollisten ennakkoluulojen taustalla vaikuttavista te-
kijoista on toiminut innoittajana suurelle miirille empiiristd uskontopsykologista tutkimusta.
Hinen tarkastelujensa lahtokohdat ovat monin osin edelleenkin patevid. Allport kiinnitti en-
sinnakin huomiota siihen, ettd uskontojen vililla on todellisia ja ratkaisemattomia kiistakysy-
myksid. Siind missd kristityt toteavat uskontunnustuksessaan, ettd Kristus on “tosi Jumala [...]
joka on samaa olemusta kuin Isi” (Nikean uskontunnustus), esimerkiksi Islamin uskontunnus-
tuksen mukaan ei ole muuta jumalaa kuin Jumala”. Uskovien kannalta uskontunnustukset ovat
lopullisia ja absoluuttisia, Jumalan ilmoitukseen perustuvia totuuksia. Sikili kun eri uskonto-
jen kannattajat yrittavit saada ihmisia hyviksymain kilpailevat absoluuttinsa, heidan valillain
on vaistamarta todellisia intressiristiriitoja.

Toisaalta useimpien uskontojen ei voida sanoa yllyttivin vakivaltaan ja julmuuteen niita
kohtaan, jotka eivit usko heidin kanssaan samalla tavoin. Monissa uskonnoissa korostetaan,
ettd uskon syntyminen on Jumalasta itsestddn kiinni tai ettei pakko kuulu uskontoon. Lisaksi,
kuten alussa siteerattu Luukaksen evankeliumin kohtakin todistaa, monet uskonnot kannus-
tavat suhtautumaan my6s ulkoryhmaliisiin inhimillisesti ja antecksiantavasti. Tama ristiriita
selittdd sen usein havaittavan ilmion, ettd huolimatta perustavista ndkemyseroistaan, eri tavoin
uskovat tyytyvit pidosin rauhanomaiseen rinnakkaineloon keskeniin (Allport 1954, 445).

Huolellisemmassa katsannossa paljastuukin, ettd uskonnollisten konfliktien taustalta ei
useinkaan 16ydy edelld mainitun kaltaisia, varsinaisesti uskonnollisia eturistiriitoja, kuten kil-
pailua eri teologisten oppien kannattajista. Allport katsookin, ettd tirkein syy siihen, ettd us-
konnosta tulee ennakkoluulojen kohde, on siind, etti se useimmiten edustaa muutakin kuin
uskoa — se on ryhmin kulttuurisen tradition keskus” (1954, 446). Toisin sanoen uskonnot em-
piirisind ilmi6ind ovat enemmin kuin uskontoja sanan varsinaisessa, katsomuksellisessa merki-
tyksessd; ne ovat kansoja, kulttuureja ja sosiaalisia ryhmia. Niinpa uskonnolliset erot kantavat
sisallaan kaksoistehtivai: ne yhtdiltd erottavat eri tavoin uskovat toisistaan, mutta samalla ne
erottavat eri etnisid, kulttuurisia ja sosiaalisia ryhmi toisistaan. Puolustaessaan uskonsa abso-
luutteja, uskontojen edustajat lankeavat helposti puolustamaan koko sitd sisiryhmii, jonka ja-
senid he sattuvat olemaan ja jonka traditioihin kyseinen uskonto symboleineen kuuluu. Lukui-
sat ideologiset ja etnosentriset iskulauseet, kuten “koti, uskonto ja isinmaa’, "God'’s country” tai
”Gott mit uns” todistavat taipumuksesta sckoittaa ryhmaidentiteetti ja uskonto toisiinsa siten,
ettd uskonto palvelee maallisia ryhmiintresseja.

Allport teki tastd havainnosta yleisemmin johtopaatdksen, jonka mukaan uskonnollisuus
voidaan jakaa kahteen kokonaan eri tyyppiin riippuen siitd, lahestyyko yksilo uskontoa itseisar-
vona vai kiytetainko sitd vilineend muiden, maallisempien paamiirien saavuttamiseen. Alun-
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perin Allport puhui timén erottelun yhteydessa "kypsasta” ja "epakypsista” uskonnollisuudesta
(1950), mutta erottelu vakiintui kisitteisiin “sisdistetty” (intrinsic) ja "ulkokohtainen” (extrin-
sic) uskonnollisuus (Allport & Ross 1967). Ensinmainitussa uskonto on itse oma padmairinsi
ja kokonaisvaltainen eliméinohje, kun taas jilkimmaisessd uskontoa kiytetddn jonkin muun
paimadran kuten terveyden, sosiaalisten suhteiden tai paremman itsetunnon tavoitteluun.

Niisti lihtokohdista on tehty mittava madra empiirista tutkimusta, joka koskee uskonnol-
lisuuden yhteyttd episosiaalisiin asenteisiin ja kdyttiytymiseen kuten suvaitsemattomuuteen,
ennakkoluuloihin tai eri ihmisryhmiin kohdistuvaan syrjintaan. Useimmat tutkimukset osoit-
tavat kiistattomasti, ettd uskonnollisuus ja epasosiaaliset asenteet ovat positiivisessa yhteydessi
toisiinsa: mitd uskonnollisempi henkil6 on, sitd todennikdisemmin hin ilmentdd my6s ennak-
koluuloja, suvaitsemattomuutta ja rasismia (katsauksista, ks. Batson & Ventis 1982; Donahue
1985; Batson et al. 1993; Hall et al. 2010).

Allportin teoriasta kuitenkin seuraa, ettd mikali uskonnollisuutta mitataan sen erilaisissa
ilmenemismuodoissa, pitiisi ilmetd, ettd eri uskonnollisuustyypeilld on toisistaan poikkeavat
vaikutukset sosiaalisiin asenteisiin. Rasismia ja ennakkoluuloja lisidvin vaikutuksen tulisi olla
havaittavissa vain ulkokohtaisessa uskonnollisuudessa, ei sisaistetyssd, jonka pitiisi vaikuttaa
piinvastaisella tavalla. Katsauksessaan titd hypoteesia testaaviin tutkimuksiin C. Daniel Bat-
son ja hinen tyétoverinsa (1993, 302-311) kavivit lapi 41 erillistd tulosta yli 32:ssa vuosina
1949-1990 tehdyssa tutkimuksessa. Yhteensd 39 tulosta 41:sti osoitti, etté sisiistetysti uskon-
nolliset olivat vihemmin ennakkoluuloisia kuin ulkokohtaisesti uskonnolliset. Tulokset nayt-
tivat tukevan sitd johtopditostd, ettd uskonnollisuuden yhteys ennakkoluuloihin patee vain
niiden osalta, jotka ovat sulkeneet pois uskontonsa haasteellisemmat vaatimukset ja kaytta-
vit sitd ulkoisten pddmairien tavoitteluun. Sisdistetysti uskonnolliset eivit ndiden havaintojen
mukaan kuitenkaan eroa ei-uskonnollisista ja ndin ollen uskonnon ja ennakkoluulojen positii-
vinen yhteys olisi pitkalti ulkokohtaisesti uskonnollisten ansiota. Sen sijaan uskonnollisuuden
ei voitu osoittaa missddn muodossa vahentivin ennakkoluuloja — ei siis edes sisdistetyn uskon-
nollisuuden kohdalla.

Niita tutkimuksia on kuitenkin kritisoitu menetelmallisista puutteista. Esimerkiksi Batson
ja Ventis (1982) kiinnittivit huomiota siihen, ettd ennakkoluuloisuutta oli harvoin mitattu
mielipiteiden sijaan kiyttdytymisen kautta. Koska sekd ennakkoluulottomuus etti oikeaoppi-
nen uskonnollisuus sisaltdvit vahvan arvolatauksen ja ovat sosiaalisesti toivottavia ominaisuuk-
sia, timd voi selittdd niiden keskindistd positiivista korrelaatiota. Toisin sanoen ihmiset, jotka
haluavat niyttaytyi sosiaalisesti edullisessa valossa, luultavasti saavat matalia arvoja ennakko-
luuloisuudessa ja korkeita uskonnollisuudessa. Tutkimukset, joissa ennakkoluuloisuutta mitat-
tiin epasuorilla ja kdytokseen perustuvilla mittareilla, osoittivat, etteivit sisiistetysti uskonnol-
liset olleet vihemmin ennakkoluuloisia kuin ulkokohtaisesti uskonnolliset (Batson & Ventis
1982,280-281; Batson et al. 1993, 311-315). Naytti siis siltd, et kyselyissd mitattu sisiistet-
ty uskonnollisuus ilmaisi osittain halua ndyttaytya yhteison ihanteiden mukaisena.

Batson ja Ventis pyrkivat tista syystd kehittdimain uskonnollisuustypologiaa ja niiden em-
piirisid mittareita eteenpain. Heidédn kritiikkinsd mukaan sisiistetyn uskonnollisuuden mittari
oli epdonnistunut tavoittamaan kypsan uskonnollisuuden kaikkia ulottuvuuksia. Heidin mu-
kaansa Allportin ja Rossin (1967) kehittimi mittari mittasi kdytinndssi voimakasta ja kaiken-
kattavaa sitoutumista uskontoon, mika saattaa ilmetd my6s kypsyméttomini fanaattisuutena.
Allportin (1950) varhaisen muotoilun mukaan kypsiin uskonnollisuuteen kuului myos itse-
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kriittinen ja avoin suhtautumisen eksistentiaalisiin kysymyksiin. Kypsa uskonnollisuus ilmenee
kykyna kyseenalaistaa omia uskomuksia ja jatkuvana pyrkimyksena saada niihin uutta ymmar-
rysta.

Niiden havaintojen pohjalta Batson ja Ventis (1982) jakoivat uskonnollisuuden kolmeen
ulottuvuuteen: uskonto vilineeni, pidmairini ja etsijyytena (quest). Kaksi ensimmiisti vasta-
sivat ulkokohtaista ja sisdistettya uskonnollisuutta. Kolmas sen sijaan pyrki tavoittamaan sellai-
sen uskonnollisuuden tyypin, johon kuului voimakas kiinnostus eksistentiaalisiin kysymyksiin
ilman, ettd tyydytaan yksinkertaisiin ja valmiisiin vastauksiin. Etsijyyteen kuuluu oman uskon-
nollisen tietimattomyyden ja epitiydellisyyden myontiminen ja sen hyviksyminen, ettd joi-
hinkin kysymyksiin ei ehka koskaan saada jarjellisesti tyydyttavai ja lopullista vastausta.

Tutkimukset, joissa etsijyyttd on erikseen mitattu, ndyttavit tukevan sitd olettamusta, ettd
etsijit olivat vihemmin ennakkoluuloisia kuin ulkokohtaista ja sisiistettya uskonnollisuutta
edustavat. Deborah L. Hallin tydtovereineen tekema meta-analyysi uskonnollisuuden ja ra-
sismin vilisestd yhteydestd vuosina 1964-2008 Yhdysvalloissa tehdyssa 55:ssd tutkimuksessa
osoitti selvisti, ettd rasistisuus oli riippuvaista uskonnollisuuden taustalla olevista sosiaalisista
ja kognitiivisista motiiveista (Hall et al. 2010). Ulkokohtainen uskonnollisuus, voimakkaampi
uskonnollinen identiteetti sekd fundamentalistisuus olivat positiivisessa yhteydessa rasismiin.
Sen sijaan suurempi sisdistetty uskonnollisuus seka etsijyys olivat negatiivisessa yhteydessa ra-
sismiin. Sisdistetyn uskonnollisuuden osalta vaikutus kuitenkin selittyi sosiaalisen toivottavuu-
den kautta, kuten jo Batson ja Ventis (1982) olivat osoittaneet. He eivit siis olleet suvaitsevai-
sempia jos rasismia mitattiin tietoisen kontrollin ulottumattomissa olevin menetelmin.

Johtopaatokseni siis on, ettd ainoa uskonnollisuuden muoto, joka on johdonmukaisesti ne-
gatiivisessa yhteydessd rasismiin ja siten ilmentéa rodullista suvaitsevaisuutta, on etsijyys. Kriit-
tinen kysymys kuitenkin on, mittaako etsijyys uskonnollisuutta lainkaan (Hall et al. 2010). Et-
sijyys on nimittdin luonteenomaista ihmisille, joilla ei ole vahvaa uskoa Jumalaan ja jotka eivit
osallistu uskonnollisiin tilaisuuksiin. Vain harvoissa tutkimuksissa etsijyytta mitattiin selkedsti
muulla tavoin uskonnollisilta ihmisilta. Siksi useimmissa tutkimuksissa etsijoiksi lukeutuu ih-
misid, joita voitaisiin paremmin luonnehtia agnostikoiksi tai uskonnon epiilijoiksi. Nayttad
myos siltd, ettd etsijoitd [oytyy todenndkoisimmin uskonnottomiksi itsensd luokittelevien jou-
kosta (Altemeyer & Hunsberger 1992, 124).

Toiset tutkijat ovat puolestaan lihestyneet asiaa pyrkimalld kontrolloimaan aineistosta
fundamentalistisuutta ja autoritaarisuutta. Kaikista uskonnollisuuden muodoista fundamen-
talistisuuden on havaittu olevan kaikkein vahvimmin yhteydessi ennakkoluulojen kanssa (Mc-
Farland 1989; Altemeyer & Hunsberger 1992; Kirkpatrick 1993). Fundamentalismia voidaan
tarkastella etsijyydelle vastakkaisena uskonnollisuuden tyyppina, jossa korostuu nimenomaan
chdoton ja kyseenalaistamaton suhtautuminen uskonnollisiin oppeihin ja tutkimukset ovatkin
osoittaneet etsijyyttd ja fundamentalistisuutta mittaavien skaalojen olevan vahvasti negatiivi-
sessa yhteydessi toisiinsa (Altemeyer & Hunsberger 1992). Tiltd pohjalta on ajateltu, ettid mi-
kali fundamentalistisuuden vaikutus kontrolloidaan, voidaan paisti kisiksi uskonnollisuuden
aitoon vaikutukseen ennakkoluuloisuuteen.

Edelleen on havaittu, ettd fundamentalismi on vahvasti yhteydessa oikeistolaisen autori-
taarisuuden (Right-Wing Authoritarianism, [Altemeyer 1981; 1988]) kanssa. Autoritaarisuu-
delle on ominaista poikkeuksellisen ankara suhtautuminen niihin, jotka rikkovat sosiaalisia
normeja. Fundamentalismin yhteys esimerkiksi rodullisiin ennakkoluuloihin katoaa, jos auto-
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ritaarisuuden vaikutus kontrolloidaan (Laythe et al. 2001; Rowatt & Franklin 2004). Vastaa-
vasti kristillisten oppien hyviksymisen ja homoscksuaaleja kohtaan tunnettujen ennakkoluu-
lojen yhteys hivida, mikali autoritaarisuuden vaikutus kontrolloidaan (Ford et al. 2009). Niama
tulokset vahvistavat kisitysta siitd, ettd fundamentalismissa on kyse sellaisesta autoritaarisuu-
den muodosta, joka on kaapannut uskonnon ilmaisukanavakseen.

Eurooppalaisessa tutkimuksessa on paadytty pitkalti samankaltaisiin tuloksiin. Peer Schee-
pers ja hinen tydtoverinsa (2002) tarkastelivat 11 Euroopan maasta kerityn kyselyaineiston
(RAMP, Religious and Moral Pluralism, N=11 904) avulla uskonnollisuuden yhteytti etnisiin
vahemmist6ihin suhtautumiseen. Tamakin tutkimus osoitti, etta eri ulottuvuuksilla mitattu-
na uskonnollisuus ndytti vaikuttavan eri tavoin. Jasenyys uskonnollisissa yhdyskunnissa, juma-
lanpalvelusosallistuminen sekd usko yhteen ainoaan oikeaan uskontoon (eksklusivismi) olivat
positiivisessa yhteydessd ennakkoluuloihin. Sen sijaan (Jeesusta koskeviin) uskonnollisiin op-
peihin uskominen, uskonnon tirkeys elimassi ja yksil6llinen hengellisyys olivat negatiivisessa
yhteydessi ennakkoluuloihin.

Uskonnollisuuden yhteys ennakkoluuloihin vaihtelee myos riippuen siitd, mista ulkoryh-
mistd on kyse, silld uskontojen opetukset liittyvit eri tavoin erilaisiin ulkoryhmiin (ks. Batson
et al. 1993, 316-323). Esimerkiksi Gregory M. Herek (1987) havaitsi, ettid ulkokohtainen ja
sisdistetty uskonnollisuus poikkesivat toisistaan rodullisten ja sukupuoliseen suuntautumiseen
liittyvien ennakkoluulojen kohdalla. Sisistetysti uskonnolliset olivat ennakkoluuloisempia
homoseksuaaleja kohtaan kun taas ulkokohtaisesti uskonnolliset olivat ennakkoluuloisempia
rodullisissa kysymyksissa. Toisaalta on havaittu my®s, ettd rotuun, sukupuoleen, sukupuoliseen
suuntautumiseen sekd uskomusten erilaisuuteen perustuvat ennakkoluulot ovat kaikki vahvas-
sa yhteydessi keskendin (McFarland 1989). Toisin sanoen henkilét, jotka ovat yhdelld tavalla
ennakkoluuloisia, ovat sitd todennikoisesti my6s muilla mittareilla mitattuna. Lisaksi funda-
mentalistisuus on vahvasti yhteydessa kaikkiin ennakkoluuloihin, mika tukee ajatusta siitd, ettd
fundamentalismin taustalla on kaikenkattava taipumus syrjiviin asenteisiin (McFarland 1989).

Niihin havaintoihin sekd uusimpiin uskontoteorioihin perustuen on esitetty, ettd alkupe-
riinen jaottelu ulkokohtaiseen ja sisdistettyyn uskonnollisuuteen tulisi kokonaan hylata. Tan
Hansen ja Ara Norenzayan (2006) ovat esimerkiksi esittineet, ettd mittareiden tulisi sen si-
jaan pyrkid erottamaan toisistaan hartauteen suuntautunut (devotional) ja koalitionaalinen,
sosiaalisiin liittoumiin suuntautunut uskonnollisuus. Edellinen ilmenee huomion voimakkaa-
na suuntautumisena yliluonnolliseen todellisuuteen ja vuorovaikutukseen sen kanssa, kun taas
jalkimmainen ilmenee ehdottomana ja poissulkevana sitoutumisena tiettyyn uskonnolliseen
ja moraaliseen ymmarrykseen. Hartauteen suuntautuvaa uskonnollisuutta voidaan mitata us-
konnon keskeisyydella elimissa, rukousaktiivisuudella sekd uskonnollisilla kokemuksilla, jotka
voivat kaikki vaihdella riippumatta ryhméjasenyyksien kiinteydestd. Tdssa erottelussa autori-
taarisuuden, fundamentalistisuuden ja uskonnollisen eksklusivismin voidaan katsoa mittaavan
juuri jalkimmaist, liittoumiin suuntautunutta uskonnollisuutta, jonka tunnusmerkkini ovat
ryhmain sitoutumisen ja ryhmirajojen korostaminen sekd usko oman ryhman ylivertaisuuteen
muihin nahden.

Alustavat tutkimustulokset ndyttavit osoittavan, ettd hartauteen ja liittoumiin suuntautu-
neella uskonnollisuudella on piinvastaiset vaikutukset suvaitsevaisuuteen. Hansen ja Noren-
zayan (2006) kykenivit osoittamaan kanadalaisella opiskelija-aineistolla (N=194), ettd mikali
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liittoumiin suuntautunut uskonnollisuus kontrolloitiin, uskonnollisesti hartaat olivat kaikil-
la mittareilla keskimaaraista suvaitsevaisempia. Vastaavan tuloksen he saivat BBC:n vuonna
2004 toteuttaman mielipidekyselyn aineistolla, joka kisitti kymmenen maata (N=10 069).
Kun rukousaktiivisuutta kdytettiin uskonnollisen hartauden mittarina ja uskonnollista eksklu-
sivismia edustavaa viittimaa liittoumiin suuntautuneisuuden mittarina, havaittiin, ettd nailla
muuttujilla oli painvastaiset vaikutukset vieraiden uskontojen syyllistimiseen maailman ongel-
mista (syntipukkiajattelu). Siind missd rukousaktiivisuus ennusti keskimairaistd vihaisempai
taipumusta vieraiden uskontojen syyllistimiseen, eksklusivismi ennusti vastaavan taipumuksen
voimistumista.

Jeremy Ginges tydtovereineen (2009) sovelsi samaa jaottelua Palestiinan muslimien kes-
kuudessa tehdyssi tutkimuksessa (N=1 151), jossa havaittiin, ettd rukousaktiivisuus ei ollut
yhteydessa itsemurhaiskujen kannatukseen, kun sen sijaan moskeijoissa kaymisella oli positii-
vinen yhteys. Vastaavat tulokset tutkijaryhma sai Lansirannan ja Gazan alueella asuvien israeli-
laisten keskuudessa tehdyssi priming-kokeessa (N=198), jossa kysyttiin suhtautumista Baruch
Goldsteinin Hebronissa vuonna 1994 tekemain itsemurhaiskuun, jossa kuoli 29 muslimia ja
loukkaantui yli 60 (Ginges et al. 2009).

Vaikka edelld kuvatut tutkimukset antavat paapiirteissiin johdonmukaisen ja uskottavan
kuvan uskonnon vaikutuksesta suvaitsemattomuuteen ja ennakkoluuloihin, niissd on myos
menetelmallisid puutteita ja vinoumia. Suuri osa tutkimuksista on ensinnakin tehty Yhdysval-
loissa erilaisilla opiskelija-aineistoilla. Yhdysvaltojen kristillistd kulttuuria leimaa monien kil-
pailevien ja usein etnisid ja sosiaalisia luokkajakoja noudattavien tunnustuskuntien rinnakkais-
elo sekd erilaiset "kulttuurisodat” moraalisista ja yhteiskunnallisista kysymyksista. Nama tekijat
vaikuttavat varmasti my6s sielld saatuihin tuloksiin uskonnon ja ennakkoluulojen yhteydesta.
Lisiksi opiskelijat ovat jo valmiiksi valikoitunut ryhma, miki saattaa vinouttaa tuloksia enti-
sestaan. Edelleen yhdysvaltalainen konteksti on aiheuttanut sen, ettd valtaosa tutkimuksista
on keskittynyt nimenomaan rodullisiin ennakkoluuloihin, muiden ulkoryhmien jaadessa huo-
mattavasti vahemmaille huomiolle.

Niistd syistd johtuen on tarpeellista tarkastella sitd, kuinka suvaitsemattomuus ja ennak-
koluulot ndyttiytyvit muissa maissa ja erityisesti Euroopassa, jota leimaa huomattavasti vi-
hiisempi uskonnollinen moninaisuus. On myds tirkedd tarkastella erityisesti uskonnollisiin
vihemmistoihin kohdistuvia ennakkoluuloja ja syrjivid asenteita, jotka ovat aikaisemmassa tut-
kimuksessa jaaneet vahaisemmalle huomiolle. Vaikka kansallisesti edustavissa kyselyaineistois-
sa ei voidakaan usein kdyttad yhta hienostuneita mittareita eri uskonnollisuustyypeistd, niiden
etuna on, ettd erilaisten taustamuuttujien kuten idn ja koulutustason vaikutukset on helpompi
kontrolloida.

Uskonnollisen suvaitsemattomuuden mittaaminen

Uskonnollisia ennakkoluuloja, suvaitsemattomuutta ja syrjivii asenteita on syyti lahestyi eri-
laisilla mittareilla tasapainoisen kokonaiskuvan saamiseksi. ISSP 2008 -kyselyssd oli mukana
useita kysymyksid, joiden kautta voidaan tarkastella suhtautumista eri uskontojen kannattajiin
ja uskonnolliseen erilaisuuteen kyselyn toteuttaneissa maissa. Nama kysymykset voidaan jakaa
neljaan ryhmain:
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Perusasennoitumista erilaisia uskontoja kohtaan voidaan mitata kysymalld vastaajien kisitysta
eri uskontojen tai katsomusten edustajista. ISSP-kyselyn valinnaisessa kysymysosiossa oli kysy-
mys, jossa tiedusteltiin, kuinka positiivisia tai negatiivisia mielikuvia vastaajilla oli kuudesta eri-
laisesta uskonnosta tai katsomuksesta. Kysymys oli muotoiltu seuraavasti: "Seuraavassa luetel-
laan joukko uskontoja ja uskonnollisia ryhmid. Millainen mielikuva teilld on niiden jisenista?”
Vastaajia pyydettiin arvioimaan mielikuviaan kristityistd, muslimeista, hinduista, buddhalaisis-
ta, juutalaisista ja ateisteista viisiportaisella asteikolla hyvin positiivisesta hyvin negatiiviseen.

Suhtautumista voimakkaaseen uskonnollisuuteen voidaan pitdd omana erityisend aihealu-
eenaan uskonnollisen suvaitsevaisuuden suhteen. Thmisilld on mielipiteitd ja ennakkoluuloja
eri uskonnollisten perinteiden kannattajista, ja heilld on usein my6s voimakkaita mielipitei-
ti kaikissa uskonnoissa esiintyvii uskonkiihkoilua kohtaan. Tésta aihealueesta ISSP-kyselys-
s oli monta kysymysti. Mielipidettd voimakkaasta uskonnollisuudesta suvaitsemattomuuden
lahteena kysyttiin suoraan pyytimalld vastaajia esittimain mielipiteensd vaittimaistd, jonka
mukaan “ihmiset, joilla on erittiin voimakkaita uskonnollisia kisityksid, ovat usein liian su-
vaitsemattomia muita kohtaan”. Suhtautumista uskonnollisiin dari-ilmi6ihin mitattiin myds
kysymalla, olisivatko vastaajat valmiita antamaan uskonnollisille ddriryhmille oikeuden jarjes-
tid kokoontumisia ja julkaista kirjoja nikemystensi levittimiseksi. Adriryhmit miiriteltiin
ryhmiksi, jotka katsovat edustavansa ainoaa oikeaa uskoa ja pitivit muita uskontoja viholli-
sinaan.

Vastaajien omaa taipumusta voimakkaisiin uskonnollisiin tai uskonnonvastaisiin mieli-
piteisiin kysyttiin tiedustelemalla uskontoteologisia nikemyksia. Vastaajia pyydettiin valitse-
maan kolmesta nikemyksestd parhaiten omaansa vastaava kanta: (1) totuus 16ytyy vain yhdesti
uskonnosta (eksklusivismi), (2) perustotuuksia [oytyy monista uskonnoista (inklusivismi), ja
(3) mistddn uskonnosta ei l6ydy juuri nimeksikdin totuutta (sekulaari eksklusivismi).

My6s kysymykset, joissa vastaajia pyydettiin arvioimaan uskonnon ja tieteen suhdetta,
mittaavat uskonnon ja sekulaarin ajattelun vilista suhdetta, silld vahvaan uskonnollisuuteen
ja fundamentalismiin kuuluu tyypillisesti my6s kriittisyys tiedettd kohtaan. ISSP-kyselyssa oli
kysymys, jossa vastaajia pyydettiin ottamaan kantaa viittimaan, jonka mukaan uskonnot aihe-
uttavat enemman konflikteja kuin rauhaa. Kysymyksen voidaan katsoa mittaavan sekularistisia
nikemyksii ja kriittistd asennoitumista uskontoon.

Suhtautumista uskonnolliseen eriarvoisuuteen voidaan mitata kysymalld sitd, millaisia oi-
keuksia vieraille uskonnoille oltaisiin valmiita antamaan ja ovatko ne yhtildisen kunnioituk-
sen arvoisia. ISSP-kyselyssi eriarvoisuuden hyviksymistd mitattiin kahdella viittimalld, johon
vastaajia pyydettiin ottamaan kantaa. Ensimmaisen vaittdiman mukaan “kaikilla Suomen us-
konnollisilla ryhmilla tulisi olla yhtilaiset oikeudet”. Toisen mukaan “meidin tulee kunnioittaa
kaikkia uskontoja”. Molemmissa vastaajia pyydettiin ilmaisemaan, ovatko he samaa mieltd vai
eri mieltd vaittimastd viisiportaisella asteikolla, jossa keskimmainen kanta ilmaisee neutraalia
kantaa.



USKONTO SUOMALAISTEN ELAMASSA 67

Varsinaisia uskonnollisia ennakkoluuloja voidaan mitata kysymalla sitd, hyvaksyisivatko ih-
miset toista uskontoa edustavan ihmisen omaan sisiryhmainsi, kuten sukuun tai muuhun ryh-
miin, johon vastaaja identifioituu. ISSP-kyselyssi tahan tarkoitukseen sopivia kysymyksia oli
kaksi, joista toisessa tiedusteltiin, hyviksyisiko vastaaja toista uskontokuntaa edustavan hen-
kilén avioituvan lihisukulaisensa kanssa ja toisessa sitd, hyviksyyko hin toista uskontokuntaa
edustavan henkilon oman puolueensa ehdokkaaksi.

Eri uskontoja koskevat mielikuvat

Erilaisten uskonnollisten ryhmien jisenia koskevia mielikuvia mittaavaa kysymysta kaytettiin
kyselyssa kaikkiaan 18 eri maassa, joista enemmisté (10) oli Euroopasta (Alankomaat, Belgia,
Irlanti, Latvia, Ranska, Suomi, Tanska, Veniji, Slovakia ja Sveitsi). Aasiasta mukana oli kolme
maata (Turkki, Eteld-Korea ja Filippiinit). Vili-Amerikasta oli kaksi maata (Meksiko ja Domi-
nikaaninen tasavalta), Eteli-Amerikasta yksi (Uruguay), samoin kuin Oseaniasta (Uusi-See-
lanti) ja Afrikasta (Eteld-Afrikka).

Lahes kaikissa kysymysta kayttineissa maissa enemmistouskontona oli kristinusko. Poik-
keuksia olivat Turkki muslimienemmistdisend maana ja Korean tasavalta (Eteli-Korea) aidosti
moniuskontoisena maana. Suurin osa kristillisisti maista oli enemmistéltiin katolisia (Rans-
ka, Slovakia, Irlanti, Belgia, Filippiinit, Meksiko, Dominikaaninen tasavalta ja Uruguay). Poik-
keuksia olivat luterilaiset Tanska ja Suomi, ortodoksinen Veniji, sekd monien kirkkokuntien
Alankomaat, Latvia, Sveitsi, Uusi-Seelanti ja Etela-Afrikka.

Kuviosta 1 kéy ilmi, ettd enemmistdssd maita yli puolet vastaajista suhtautui kristittyi-
hin myénteisesti. Kristillisista maista vain Meksikossa osuus jai alle 50 prosentin. Havainto
ei ole yllittavi ottaen huomioon kristinuskon historiallisesti hallitsevan aseman useimmissa
tutkituissa maissa. Vastaavasti moniuskontoisessa Eteli-Koreassa ja muslimienemmistoisessi
Turkissa vain noin kolmasosalla viestosta on myonteinen mielikuva kristityista. Turkissa 39
prosentilla on kielteinen kuva kristityisti ja Etela-Koreassa 29 prosentilla. Kaikkein myontei-
simmat mielikuvat [oytyivat Eteld-Afrikasta ja Filippiineiltd, joissa kummassakin noin 88 pro-
sentilla viestosta oli myonteinen mielikuva kristityista. Havainto on sikili mielenkiintoinen,
ettd vaikka kummassakin maassa kristityt ovat vahvassa enemmistoasemassa, Eteld-Afrikassa
on lukuisia tasasuuria kirkkokuntia, kun taas Filippiineilld noin 80 prosenttia viestostd kuuluu
katoliseen kirkkoon. Euroopan maiden osalta nimittdin nayttad siltd, ettd positiivisimmin kris-
tittyihin suhtaudutaan uskonnollisesti yhteniisissd maissa (Veniji, Suomi, Irlanti, Slovakia ja
Tanska) kun taas monen kirkkokunnan maissa (Sveitsi, Alankomaat, Latvia) sckd maissa, joissa
esiintyy vahvaa sckularistista kirkkokritiikkii (Belgia, Ranska), suhtautuminen on selvisti kiel-
teisempaa.

Silmiinpistavad on myds suomalaisten keskimaaristd suurempi myonteisyys kristittyja
kohtaan, silla Suomi ohittaa myonteisesti suhtautuvien osuudessa jopa vahvasti katolisen Irlan-
nin ja on lihelld muitakin perinteisid katolisia maita. Suomalaisilla on my6s epatyypillisen ne-
gatiivinen suhtautuminen ateisteihin (Kuvio 2). Siinikin suhteessa olemme lihempini Meksi-
koa, Eteli-Afrikkaa ja Turkkia kuin monia Euroopan maita. Varsinkin ero toiseen luterilaiseen
maahan, Tanskaan, on silmiinpistivan suuri. Huomiota kiinnittad, ettd myos katolisessa Irlan-
nissa suhtautuminen ateismiin on vihemmin kielteisti kuin Suomessa.
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Kuvio 1. Suhtautuminen kristittyihin eri maissa jarjestettynd myonteisten
mielikuvien suhteellisen osuuden mukaan. N=28 355. (%)
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Niiden tulosten perusteella suomalaiset suhtautuvat kristittyihin poikkeuksellisen myontei-
sesti, kun heitd verrataan muihin Pohjois-Euroopan maihin. Entd kuinka suomalaiset suhtau-
tuvat vieraita uskontoja edustaviin ihmisiin? Téssa yhteydessi on kiinnostavaa tarkastella eri-
tyisesti kansalaisten suhtautumista muslimeihin, hinduihin ja buddhalaisiin tutkituissa maissa.
Kyseiset uskonnot ovat hyvid mittareita koskien suhtautumista nimenomaan eurooppalaisit-
tain vieraisiin uskontoihin. Useimmissa tutkituista maista kaikki kyseiset uskonnot ovat paitsi
vihemmistoasemassa, myds useimmiten varsin uusia vihemmist6ja. Sen sijaan juutalaisuudella
on pidemmit historialliset juuret Euroopassa.
limeja jo keskiajalta saakka, monissa tapauksissa muslimit kuitenkin rinnastetaan uusiin maa-

hanmuuttajiin (Taira 2008, 207).

Vaikka monissa Euroopan maissa on ollut mus-
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Kuvio 4. Suhtautuminen hinduihin jirjestettyni negatiivisten mielikuvien
osuuden mukaan. N=28 355. (%)

Kuvioista 3-5 kdy ilmi, ettd suomalaisten mielikuvat islamista, buddhalaisuudesta ja hindu-
laisuudesta ovat poikkeuksellisen kielteisid. Suomalaiset suhtautuvat ylivoimaisesti kielteisim-
min muslimeihin koko aineistossa. Suomalaisista yli puolet (52 %) kertoi omaavansa kielteisen
mielikuvan muslimeista, kun seuraavaksi tulleessa Dominikaanisessa tasavallassakin vain noin
kahdella viidesti oli kielteinen mielikuva (41 %). Suomalaisten mielikuvat muslimeista ovat si-
ten kielteisempid kuin esimerkiksi turkkilaisten mielikuvat kristityista tissa aineistossa. Myos
hindujen ja buddhalaisten kohdalla suomalaisten mielikuvat olivat hyvin kielteisia. Tutkituista
Euroopan maista vain Slovakiassa mielikuvat niista uskonnoista olivat kielteisempid kuin Suo-
messa. Kaikkein kielteisimmin niihin uskontoihin suhtauduttiin kuitenkin islamilaisessa Tur-
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Kuvio 5. Suhtautuminen buddhalaisiin jarjestettynd negatiivisten mieli-
kuvien osuuden mukaan. N=28 355. (%)

kissa ja seuraavaksi tulivat monet maat, joissa katolinen kirkko oli enemmistona. Suomalaisten
suhtautuminen molempiin uskontoihin oli yleisesti ottaen varsin lihella katolista Meksikoa.
Vain suhtautumisessa juutalaisiin suomalaiset olivat lihelld muita Euroopan maita. Suo-
malaisista 13 prosentilla oli negatiivinen mielikuva juutalaisista. Samaa suuruusluokkaa olevia
maita olivat Sveitsi (13 %) ja Belgia (14 %). Vihiten kielteisia mielikuvia esiintyi Euroopan
maista Alankomaissa (7 %), Irlannissa (9 %), Tanskassa (9 %) ja Ranskassa (9 %). Kielteisimpid
maita juutalaisia kohtaan olivat Turkki (44 %), Dominikaaninen tasavalta (38 %) ja Filippiinit

(37 %).
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Niiden tulosten valossa on tirkedd analysoida tarkemmin, missd méirin suomalaisten vie-
raita uskontoja koskevien kielteisten mielikuvien taustalla vaikuttaa juuri uskonnollisuus. Joh-
tuuko kielteinen suhtautuminen suomalaisten poikkeuksellisen voimakkaasta uskonnollisuu-
desta? Vai loytyyko taustalta kenties muita selittajia?

Uskonnollisuuden vaikutusta vieraita uskontoja koskeviin mielikuviin voidaan tarkastel-
la seikkaperiisemmin suomalaisesta osa-aineistosta tehdyn hierarkkisen regressioanalyysin
avulla. Tétd tarkoitusta varten tehtiin summamuuttuja islamiin, hindulaisuuteen ja buddha-
laisuuteen kohdistuvista mielikuvista, jota kdytettiin riippuvana eli selitettivind muuttujana.
Selittavaksi muuttujaksi laadittiin summamuuttuja kolmesta hartaudellista uskonnollisuutta
mittaavasta muuttujasta, joita olivat itse maritelty uskonnollisuuden aste (7-portainen asteik-
ko), jumalauskon voimakkuus (5-portainen asteikko) ja rukousaktiivisuus (11-portainen as-
teikko). Koska muuttujat oli mitattu erilaisilla asteikoilla, ne standardoitiin summamuuttujaa
varten. Nimi muuttujat korreloivat keskendin vahvasti, joten niistd tehdyn summamuuttu-
jan voidaan ajatella mittaavan varsin hyvin hartaudellista uskonnollisuutta (Cronbachin alfa
- 88).

Kielteisia asenteita mittaava muuttuja korreloi uskonnollisuutta mittaavan muuttujan
kanssa kohtuullisesti (r = .20) ja tilastollisesti erittiin merkitsevisti (p = .000) ennen kont-
rolloivien muuttujien mukaan ottamista (Taulukko 1). Uskonnollisuuden yhteys riippuvaan
muuttujaan kuitenkin heikkeni, kun ikd, sukupuoli, koulutustaso ja asuinpaikka kontrolloi-
tiin (malli 2). Yhteys heikkeni edelleen, mutta siilyi kuitenkin tilastollisesti merkitsevini, kun
malliin otettiin mukaan muita uskonnollisuutta maarittavia tekijoitd, kuten uskonnollinen ja
sekulaari eksklusivismi, uskonnollisiin tilaisuuksiin osallistuminen seka uskonnollisten yhdys-
kuntien jisenyys (malli 3).

Tuloksista voidaan pditelld, ettd uskonnollisuus sinillddn on heikosti mutta tilastollises-
ti merkitsevasti yhteydessa kielteisiin mielikuviin vieraista uskonnoista, vaikka ika, sukupuoli,
asuinpaikka ja koulutustaso kontrolloidaan. Malli kertoo kuitenkin, ettd vahvin selittdja vie-
raita uskontoja koskeville kielteisille mielikuville on ika. Valitettavasti ISSP-kyselyssa ei ollut
mukana muuttujaa, jolla olisi voinut mitata suoraan kansallisylpeytta tai isinmaallisia asen-
teita. Voidaan kuitenkin ajatella, ettd juuri ikimuuttuja kitkee todennakoisesti sisidnsd myos
isainmaallisia ja kansallisia arvoja, silld ne ovat erityisen leimallisia vanhemmille ikdluokille. Esi-
merkiksi Kati Niemela raportoi kirkosta eroamisen syitd koskevassa tutkimuksessaan, ettd yli
65-vuotiaista puolet pitaa tirkedna kirkkoon kuulumisen syyni siti, etta kirkko on osa suoma-
laista elimdnmuotoa, kun alle 25-vuotiaista samalla tavoin ajattelee vain joka kymmenes (Nie-
meli 2006, 195).

Ika ja uskonnollisuus eivit kuitenkaan olleet ainoita esiin nousevia selittdjid, vaan niiden
ohella my6s jyrkit uskonnolliset totuuskasitykset uskonnollisen eksklusivismin ja sekulaarin
cksklusivismin muodossa olivat lahes yhtd vahvoja selittdjid negatiivisille mielikuville vieraista
uskonnoista. Kiinnostava havainto on, etti jyrkka eksklusiivinen uskonnollisuus ("totuus 16y-
tyy vain yhdesti uskonnosta”) ja jyrkkd sckularismi ("missdan uskonnossa ei ole juuri nimek-
sikidin totuutta”) lisasivit mielikuvien kielteisyytti lihes identtiselld vahvuudella. Tisti syysti
on hyédyllista tarkastella lihemmin suomalaisten asennoitumista fundamentalismiin ja mui-
hin uskonnollisiin dari-ilmi6ihin.
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Taulukko 1. Regressioanalyysi uskonnollisuuden yhteydesti vieraiden uskontojen edustajia
koskeviin kielteisiin mielikuviin suomalaisessa osa-aineistossa.

Selitettdva muuttuja: Summamuuttuja muslimeihin, hinduihin ja buddhalaisiin kohdistuvista asenteista’?
Korrelaatio- Malli 1 Malli 2 Malli 3
kerroin
r Beta Beta Beta

Uskonnollisuus? 20%** 20%** 4% 2%

Ikd 28*¥* 9xxx 8%

Koulutus (vuosina) B -.09* -10*

Sukupuoli (1=nainen) -01 -.04 -.03

Asuinpaikka (1=iso kaup.) - 10%* -.06 -.06

Eksklusivismi (ref. inklusivismi) Q3% N T7*E*

Sekularismi (ref. inklusivismi) .05 16%*%

Usk. tilaisuuksiin osallistuminen 18%** .02

Usk. kuulumaton (ref. ev.lut.) -.09%* -.05

Usk. vahemmisto (ref. ev.lut.) 10%* .04

R 199 326 402

Adj. R? .038 .101 .150

N 783-940

Vastausvaihtochdot kaikissa kysymyksissa: 1 = erittiin myonteinen, 2 = melko myonteinen, 3 = ei
myonteinen ciki kielteinen, 4 = melko kielteinen, 5 = erittdin kielteinen

2 Cronbachin alfa=.79

Uskonnollisuutta mitattiin summamuuttujalla, joka oli muodostettu kolmesta kysymyksesti (Cron-
bachin alfa = .88): 1) itsearvioitua uskonnollisuutta mitattiin pyytimilli vastaajia midrictimain
uskonnollisuuttaan 7-portaisella asteikolla (1 = erittiin uskonnollinen, 7 = erittiin ei-uskonnollin-
en; kidnnetty koodaus); 2) jumalauskoa mitattiin suhtautumisella viittimiin “On olemassa Jum-
ala, joka henkilokohtaisesti huolehtii jokaisesta ihmisestd” (1 = tiysin samaa mieltd, 5 = tiysin eri
mieltd; kidnnetty koodaus); 3) rukousaktiivisuutta mitattiin kysymilld rukousaktiivisuutta 11-por-
taisella asteikolla seuraavasti: 1 = en koskaan, 2 =harvemmin kuin kerran vuodessa, 3 = kerran tai
kaksi vuodessa 4 = useita kertoja vuodessa, 5 =noin kerran kuukaudessa, 6 = 2-3 kertaa kuukaudes-
sa, 7 = melkein joka viikko, 8 = joka viikko, 9 = useita kertoja viikossa, 10 = kerran piivissi, 11 =
useita kertoja paivissi.

Merkitsevyystasot: *p <.05; **p < .01; ***p < .001.

Suhtautuminen aariuskonnollisuuteen

ISSP-kyselyssd tiedusteltiin ihmisten kasityksid voimakkaan uskonnollisuuden vaikutuksesta
suvaitsemattomuuteen. Vastaajia pyydettiin esittimiin mielipiteensd viittimistd, jonka mu-
kaan voimakkaita uskonnollisia kasityksid omaavat ihmiset ovat usein liian suvaitsemattomia
muita kohtaan. Vastausten voi katsoa kertovan siitd, kuinka hyviksyttya voimakas uskonnol-
lisuus ylipdatain on. Samalla se kertoo myos epasuorasti siitd, kuinka uskonnolliseen suvaitse-
mattomuuteen suhtaudutaan. Kuviosta 6 kiy ilmi, ettd suomalaisista nelji viidesosaa (79%) oli
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W Tdysinsamaa mieltd  m Samaamieltd Ei samaa eikd eri mieltd
Eri mielta Taysin eri mielsta WEOS
Sveitsi 28 12 61
Suomi 38 9 42
Alankomaat 33 9 520
Uusi-Seelanti 31 9 8 28
Norja ET) 12 7 20
Tanska 44 10 6 4aH
Saksa 36 11 7 20FEE
Iso-Britannia 28 13 7 1H
Slovenia 22 16 11 1A
Yhdysvallat 21 15 15 27
Ranska EE] 15 10 3@
Belgia 24 18 7 2l
Irlanti 19 20 ) S |
Portugali 20 17 14 37
Espanja 22 14 17 4H
Itivalta 29 25 7 44
Ruotsi 24 22 ] 9 |
Chile 16 23 11 24
Kroatia 17 20 12 3IEA
Téekki 22 23 13 5@
Etel4-Korea 21 20 15 78
Meksiko 21 19 15 |7
Kypros 13 32 11 28
Uruguay 14 16 24 i 6 |
Etela-Afrikka 16 19 21 2l 6 |
Slovakia 16 29 16 7
Filippiinit 14 31 19 I |
Ukraina 14 23 13 (7
Turkki 24 16 19 200
Taiwan i3 17 38 ] 4]
Latvia B3 28 22 s IEFH
Japani  HEW) 25 6 10
vendji [T 17 17 11
Dominikaaninent. |8 17 28 20 A
KAIKKI 22 18 13 s
0% 20% 40% 60 % 80% 100%

Kuvio 6. Mielipiteet viittimasti "ihmiset, joilla on erittdin voimakkaita us-
konnollisia kisityksid, ovat usein liian suvaitsemattomia muita kohtaan”

N=52 647. (%)
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samaa mielta siitd, ettd voimakkaasti uskonnolliset ihmiset ovat usein liian suvaitsemattomia.
Ainoastaan Sveitsissa oli hivenen enemmin yksimielisyytta tasta vaitteestd. Tamankin kysy-
myksen kohdalla suomalaiset olivat lihelld muita Pohjois-Euroopan maita, kuten Alankomai-
ta, Tanskaa, Norjaa ja Iso-Britanniaa. Jakaumasta voidaan paitelld, ettd suomalaiset vierastavat
voimakasta uskonnollisuutta yhtd suuressa miirin kuin muut linsieurooppalaiset.

Tatd vahvistavat havainnot suomalaisten uskontoteologisista kasityksisti. Suomessa on
poikkeuksellisen vihin niiti, jotka ajattelevat ettd totuus 16ytyy vain yhdestd uskonnosta (Ku-
vio 7). Vain kahdeksan prosenttia suomalaisista on titi mieltd. Toisaalta my®és niitd, jotka ajat-
televat kaikkien uskontojen olevan paisaintoisesti erchdystd, on lihes yhtd vihin, vain 11
prosenttia. Sen sijaan yli kolme viidesosaa suomalaisista ajattelee inklusivistisesti, ettd perus-
totuuksia l6ytyy monista uskonnoista. Suomalaiset ovat uskontoteologisilta nikemyksiltiin
siten varsin lihelld monia Pohjois-Euroopan maita. Jakauma sen sijaan poikkeaa merkittavisti
monista niistd maista, joissa oli yhta kielteiset mielikuvat muihin uskontoihin kuuluvista kuin
suomalaisilla. Esimerkiksi Meksikossa, jossa mielikuvat hinduista ja buddhalaisista olivat yhti
kielteisida kuin Suomessa, noin neljinnes viestosti uskoo totuuden loytyvin vain yhdesta us-
konnosta. Dominikaanisessa tasavallassa ndin ajattelee lahes puolet ja Turkissa kolme viides-
0saa vaestosta.

Suomalaiset ovat my6s varsin vastahakoisia myontimain vapauksia uskonnollisille d4riryh-
mille. ISSP-kyselyssd vastaajia pyydettiin ottamaan kantaa siihen, tulisiko uskonnollisten dari-
ryhmien saada jarjestaa julkisia kokoontumisia ja julkaista kirjoja nikemystensa ilmaisemisek-
si. Uskonnollisiksi dariryhmiksi maariteltiin sellaiset ryhmit, jotka pitavit omaa uskontoaan
ainoana oikeana ja muita uskontoja vihollisinaan. Lahes kolme viidesti otti kielteisen kannan
uskonnollisten #iriliikkeiden kokoontumisvapauteen ja kaksi viidestd heidan ilmaisunvapau-
teensa. Kummassakin kysymyksessd suomalaiset olivat lihelld aineiston keskiarvoa.

Uskontokriittisten asenteiden yleisyydesta kertoo sekin, ettd 63 prosenttia suomalaisista on
samaa mieltd vaitteestd, jonka mukaan "uskonnot saavat yleisesti ottaen aikaan enemmin kon-
flikteja kuin rauhaa’, kun vastaavasti vain 13 prosenttia suomalaisista on vaittimasta eri miel-
td. Tassakin kysymyksessd suomalaiset ovat keskimaaraistd uskontokriittisempid, joskaan eivit
yll4 samalle tasolle Sveitsin, Tanskan ja Norjan kanssa, joissa noin nelja viidesosaa vastaajista oli
vaittiman kanssa samaa mielta.

Myés kisitykset tieteen ja uskonnon suhteesta kertovat sekulaarien ajattelutapojen ylei-
syydestd. Suomalaisista vain noin joka kymmenes oli samaa mieltd viitteestd, jonka mukaan
"luotamme liikaa tieteeseen, emmeka tarpeeksi uskontoon” kun sen sijaan 60 prosenttia oli
viitteestd eri mieltd. Suomalaisia vihemmin epiluuloja tiedettd kohtaan oli vain Belgiassa (11
%), Japanissa (10 %) ja Ruotsissa (9 %). Sen sijaan Eteld-Afrikassa (52 %), Chilessi (51 %) ja
Meksikossa (47 %) noin puolet vastaajista oli viitteen kanssa samaa mielta.

Kaikki nimé havainnot kertovat siitd, ettd vaikka suomalaiset suhtautuvat poikkeukselli-
sen myonteisesti omaan uskontoonsa ja vastaavasti kielteisesti vieraisiin uskontoihin, perusteet
eivit selvistikddn ole samoja kuin muissa yhtd suurta myonteisyyttd edustavissa maissa. Kyse
ei ole voimakkaasta uskonnollisuudesta tai sellaisen suosimisesta. Painvastoin, kyse on yhta
suuressa madrin kielteisestd suhtautumisesta voimakkaaseen uskonnollisuuteen, jota vieraiden
uskontojen saatetaan ajatella edustavan. Toisin sanoen, huolimatta poikkeuksellisen myontei-
sestd suhtautumisesta omaan uskontoonsa, negatiiviset mielikuvat vieraista uskonnoista ja eri-
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W Totuus loytyy vain yhdestad uskonnosta (eksklusivismi)
M Perustotuuksia loytyy monista uskonnoista (inklusivismi)
Mistdan uskonnosta ei loydy juuri nimeksikéén totuutta (sekularismi)
EQS/ Ei vastausta
Turkki 58 6 4
Filippiinit 43 10 13
Dominikaaninent. 43 11 8
Kypros 28 7 17
Meksiko 24 14 18
Espanja 20 20 13
Portugali 19 12 9
Chile 18 17 6
Eteld-Afrikka 18 10 9
Ukraina 17 10 17
Slovakia 17 15 12
Uruguay 17 22 10
Irlanti 14 6 10
Slovenia 12 21 22
Yhdysvallat 12 43
Latvia 11 23 9
Kroatia 11 13 24
Vendja 11 7 41
Eteld-Korea 10 11 2
Itavalta 10 11 17
Tanska ] 24 15
Tsekki I 27 21
Suomi 8 11 21
Iso-Britannia 8 12 18
Alankomaat | 18 15
Norja | 21 21
Uusi-Seelanti  liF 11 13
Sveitsi B 14 4
Ruotsi B 20 24
Japani B 14 58
Ranska | 29 21
Taiwan |1 5 8
Belgia | 20 14
Saksa | 18 17
KAIKKI 15 15 15
0% 20% 40% 60 % 80% 100 %

Kuvio 7. Uskontoteologiset katsantokannat eri maissa. N=52 647. (%)
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tyisesti islamista juontavat luultavasti merkittavissd mairin juurensa uskonnollisuuden sijaan
vahvoista ennakkoluuloista voimakasta uskontoa kohtaan.

Tulokset antavat myos aiheen olettaa, ettd suomalaisten myonteisyys omaa uskontoaan
kohtaan kumpuaa uskonnollisuuden sijaan eritoten siitd, ettd Suomessa uskonto sekoittuu
osittain kansalliseen identiteettiin. T4td tulkintaa voidaan pyrkid testaamaan epasuorastita tar-
kastelemalla suomalaisten asenteita uskontojen eriarvoisuutta kohtaan. Sikali kun suomalaiset
yhdistavat kristillisyyden kansalliseen identiteettiinsd, heidan tulisi olla vastahakoisia myonta-
main kaikille uskonnollisille ryhmille samaa asemaa kuin kansankirkoilleen.

Uskonnollisen eriarvoisuuden hyvaksyminen

Uskonnollisen eriarvoisuuden hyviksymistd mittaavia kysymyksid oli kaksi. Ensimmaisessa
tiedusteltiin, ovatko vastaajat samaa mieltd siitd, ettd kaikilla uskonnoilla tulisi olla yhealai-
set oikeudet omassa maassa. Toisessa tiedusteltiin vastaajien kantaa viittimain, jonka mukaan
kaikkia uskontoja tulisi kunnioittaa. Maakohtaiset tulokset kiyvat ilmi kuvioista 8 ja 9.

Suomalaisista neljisosa (25 %) ilmaisi olevansa eri mielt siitd, ettd kaikilla uskonnollisilla
ryhmilla tulisi olla yhtaldiset oikeudet. Sen sijaan noin puolet suomalaisista on samaa miel-
td viitteestd. Nama luvut kertovat, ettd suomalaiset ovat varsin valmiita hyviksymaan kaikille
uskonnollisille ryhmille yhdenvertaisen aseman. Kuitenkin eri maiden vertailu osoittaa, ettd
suomalaiset eivit kuitenkaan ole kaikkein innokkaimpia hyviksymain yhtildisia oikeuksia.
Itse asiassa kaikki tutkimuksessa mukana olleet Pohjoismaat sijoittuvat aineiston vastahakoi-
simpaan hantdan varsin lihelle toisiaan tissa kysymyksessd. Kaikkein eniten yhtaliisia oikeuk-
sia vastustettiin Tanskassa, jossa yli kolmasosa vastusti niitd. Myos norjalaisista lahes saman
verran vastusti eri uskontojen yhtaldisia oikeuksia. Tulokset selittyvit luultavimmin silld, ettd
niissi maissa on vahva valtiokirkkoperinne, josta on seurannut yhden (tai Suomen tapauksessa
kahden) uskonnon asettaminen lainsiidinnéssi erikoisasemaan, misti halutaan edelleen jos-
sain madrin pitaa kiinni. Vertailun vuoksi voidaan ottaa esiin, ettd kaikkein myétimielisimmin
kaikkien uskontojen yhtaliisiin oikeuksiin suhtauduttiin monen kirkkokunnan Eteld-Afrikas-
sa, jossa 88 prosenttia vastaajista oli vaitteen kanssa samaa mieltd ja vain 6 prosenttia eri mielta.

Kaikkien uskontojen kunnioittamista vastustettiin Euroopan maista eniten Tsekin tasaval-
lassa, jossa yli neljisosa vastaajista oli eri mieltd viitteestd. Tétd havaintoa selittinee uskon-
nottomien ja agnostikkojen merkittavi osuus viestostd. Suomessa kaikkien uskontojen kun-
nioittamista vastusti 14 prosenttia vastaajista, mika oli varsin lahelld sekulaarin eksklusivismin
kannattajien osuutta (Kuvio 7). Jilleen Ruotsi, Tanska ja Norja sijoittuivat jakaumiensa osalta
varsin lahelle Suomea. Nimi havainnot antavat aiheen olettaa, ettd kaikkien uskontojen kun-
nioitusta vastustetaan pikemminkin sekularistisin kuin uskonnollisin perustein. On huomi-
onarvoista, ettd perusoikeuksien kunnioitus on perinteisesti ollut Pohjoismaissa vahvaa. Pe-
rusoikeudet myos nahdain yleensi yksilon oikeuksina, ei niinkddn ryhmien. On siten varsin
todennikoistd, ettd uskontoja koskevien arvostelmien taustalla vaikuttaa kisityksia yksilon oi-
keuksien toteutumisesta niiden piiriss.

Uskonnollisuuden vaikutuksia uskontojen oikeuksia ja kunnioittamista koskeviin kisityk-
siin testattiin lisaksi regressioanalyysilla, jossa selittaviksi muuttujiksi valittiin hartaudellista
uskonnollisuutta mittaava summamuuttuja seki joukko taustamuuttujia (ikd, koulutus, suku-
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B Taysin eri mieltad M Eri mieltad Ei samaa eikd eri mielta
Samaa mieltd Taysin samaa mieltd W EOS/ ei vastausta
Japani 20 g [7
Tanska 10 24 27
Norja 15 33 12 i3
Belgia 24 29 5
Suomi 30 18
Saksa 30 217 IEn
Sveitsi 45 14 A
Itavalta 29 26 15
Ruotsi 22 33 13 IEn
Latvia 25 39 8
Ranska 33 21 IEEN
Slovakia 30 23
Alankomaat 49 12 3
Tiekki 36 17 I
Uusi-Seelanti 45 17 B3
Iso-Britannia 44 14 i3
Ukraina 31 31
Slovenia 49 21
Espanja 41 32
Kypros 50 20
Uruguay 56 20 A
Eteld-Korea 34 35 |
Yhdysvallat 50 28 2]
Irlanti 51 24
Kroatia a4 37
Taiwan 58 22 D]
Portugali 56 24 2]
Turkki 62
Dominikaaninent. 55 28 |
Chile 48 32
Meksiko a4 40 1
Vendija 32 43
Eteld-Afrikka 44 44 |
Filippiinit 28 59
KAIKKI 13 40 26
T T T T T 1
0% 20% 40% 60 % 80% 100 %

Kuvio 8. Mielipiteet viittamastd, jonka mukaan kaikilla kyseisen maan us-

konnollisilla ryhmilla tulisi olla yhtiliiset oikeudet. N=52 647. (%)
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B Taysin eri mieltd M Eri mieltd Ei samaa eikd eri mieltd

Samaa mielta 1 Tdysin samaa mieltd W EOS/ ei vastausta

Japani
Tsekki
Slovakia
Latvia

Ruotsi
Uusi-Seelanti
Tanska
Eteld-Korea
Suomi
Belgia
Itavalta
Norja
Yhdysvallat
Iso-Britannia
Saksa
Alankomaat
Ranska
Sveitsi
Slovenia
Ukraina
Turkki
Filippiinit
Irlanti
Kypros
Meksiko
Dominikaaninent.
Eteld-Afrikka
Portugali
Taiwan
Kroatia
Uruguay
Vendja
Espanja
Chile

KAIKKI

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kuvio 9. Mielipiteet viittdmisti, jonka mukaan meidin tulee kunnioittaa

kaikkia uskontoja. N=52 647. (%)
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puoli, asuinpaikka, uskonnollinen ja sekulaari eksklusivismi, jumalanpalvelusosallistuminen
sekd uskonnollisten yhteisojen jasenyys).

Analyysin tuloksista kavi ilmi, ettd kaikkien uskonnollisten ryhmien yhtaldisten oikeuksi-
en vastustamista ei pystytd kunnolla selittimdin oikein millaan muuttujalla. Uskonnollisuu-
della ei ollut mitdin vaikutusta yhtildisten oikeuksien hyviksymiseen (beta = .07, p = .200),
kun eri taustamuuttujien vaikutus kontrolloitiin. Ainoat muuttujat, jotka ylittivat tilastollisen
merkitsevyyden rajan, olivat sekulaari eksklusivismi (beta = .09, p = .026) ja uskonnollisiin
yhdyskuntiin kuulumattomuus (beta = -.10, p = .009). Sekulaarin eksklusivismin kannattajat
olivat muita taipuvaisempia hyviksyméin eriarvoisuuden, kun sen sijaan uskonnollisiin yh-
dyskuntiin kuulumattomat olivat taipuvaisempia vastustamaan uskontojen eriarvoisuutta. Us-
konnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomille oli leimallista ajatella, ettd kaikilla uskonnollisilla
ryhmilli tulisi olla yhtilaiset oikeudet.

Tulokset olivat samansuuntaisia kaikkien uskontojen kunnioittamista koskevassa analyysis-
si. Myoskain sen mukaan uskonnollisuudella ei ollut mitdin yhteyted kisitykseen siiti, tulisiko
kaikkia uskontoja kunnioittaa (beta = -.00, p = .943). Myéskain ik, koulutus, asuinpaikka tai
uskonnollisten yhteisojen jasenyys ei vaikuta naihin kisityksiin. Sen sijaan uskontoteologiset
kasitykset vaikuttivat asiassa jonkin verran. Tarkeimmiksi selittdjiksi kaikkien uskontojen kun-
nioittamista koskeville kisityksille nousivat sekulaari (beta = .20, p = .000) ja uskonnollinen
cksklusivismi (beta = .14, p = .000). Jilleen uskontoteologiset dirinikemykset vaikuttivat tu-
loksiin samalla tavoin: molemmissa ryhmissa oltiin muita taipuvaisempia vastustamaan kaik-
kien uskontojen kunnioittamista. Ndiden muuttujien lisaksi sukupuolella naytti olevan yhteys
uskontojen kunnioittamiseen. Naiset olivat niukasti, joskin tilastollisesti merkitsevisti (beta =
-.08, p =.015) michii taipuvaisempia ajattelemaan, ett kaikkia uskontoja tulee kunnioittaa.

Uskonnolliset ennakkoluulot

Ennakkoluulolla tarkoitetaan negatiivista asennetta, tunnetta tai kiyttiytymistd, joka koh-
distuu jonkun ihmisryhmin jiseneen pelkistiin timin ryhmijisenyyden perusteella (Brown
1995, 8). Ennakkoluuloisuus voi ilmeti monin tavoin, kuten halventavina uskomuksina, kiel-
teisind tunteina tai vihamielisini ja diskriminoivina tekoina, mutta niiden taustalta 1ytyy sosi-
aalisia luokituksia ja niihin liittyvid kokonaisia ihmisryhmia koskevia kasityksia.

ISSP-kyselyssd ennakkoluuloja mitattiin kahdella kysymykselld. Ensimmaisessi tiedustel-
tiin sitd, hyviksyisiko vastaaja, ettd toisen uskontokunnan tai toisenlaisia uskonnollisia nike-
myksid edustava henkil6 avioituu hinen sukulaisensa kanssa. Toisessa tiedusteltiin vastaavasti,
hyviksyisiké vastaaja kyseisen henkilon kannattamansa puolueen ehdokkaaksi vaaleissa. Nai-
hin kysymyksiin annettujen kielteisten vastausten voidaan ajatella mittaavan nimenomaan so-
siaalisiin luokituksiin perustuvia ennakkoluuloja.

Kuvioissa 10 ja 11 kuvataan vastausjakaumia kyselyyn osallistuneissa 34 maassa jirjestetty-
ni sen mukaisesti, kuinka suuri osa vastaajista ei niitd asioita hyviksyisi. Molemmista kiy ilmi,
ettd tilld tavoin mitattuna suomalaiset kuuluvat aineiston vihiten ennakkoluuloisiin maihin.
Vain noin 11 prosenttia suomalaisista ei hyvaksyisi toista uskontokuntaa edustavan ihmisen
avioituvan sukulaisensa kanssa ja vain yhdeksin prosenttia ei hyviksyisi toista uskontokuntaa
edustavaa henkil6d kannattamansa puolueen ehdokkaaksi. Puolueen ehdokkuutta koskevan
kysymyksen kohdalla vain irlantilaiset ovat suomalaisia vihemmin ennakkoluuloisia. Avioitu-
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W Ehdottomastien hyvdksyisi B Luultavasti en hyvéksyisi
Luultavasti hyvaksyisin Ehdottomasti hyvéksyisin
W EQS / ei vastausta
Turkki 24 25
Kypros 34 16
Latvia 44 7
Filippiinit 24 36
Eteld-Afrikka 29 33 2]
Tiekki 37 15
Dominikaaninent. 38 29 2|
Slovakia 36 25 EN
Japani 36 8
Meksiko 42
Belgia 50 19 EHA
Eteld-Korea 37 |
Ruotsi 25
Itavalta 35
Iso-Britannia 27
Tanska 32 4]
Vendja 30
Ranska 31 EN
Kroatia 41 | 8 |
Ukraina 29
Saksa 40 EN
Chile 53
Portugali 52
Slovenia 45
Espanja 49
Yhdysvallat 39 D]
Norja 35
Irlanti 41 | 8 |
Uusi-Seelanti 33
Suomi 34 | 6 |
Uruguay 30 60 2}
Taiwan 29 59 2|
Alankomaat 51 35 [ 4]
Sveitsi 36 53
KAIKKI 38 35
0% 20% 40 % 60 % 80% 100%

Kuvio 10. Uskonnolliset ennakkoluulot eri maissa: hyvaksytiinko tois-
ta uskontoa edustavan avioituminen vastaajan oman sukulaisen kanssa.

N=52 647. (%)
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W Ehdottomastien hyvéksyisi B Luultavasti en hyvéksyisi
Luultavasti hyvaksyisin Ehdottomasti hyvéaksyisin
B EOS/ ei vastausta
Turkki 24 23 4]
Kypros 31 26 [ 6 |
Japani B
Tsekki 17
Filippiinit 33
Meksiko 41 4]
Latvia 8
Ruotsi 24
Eteld-Afrikka 35
Tanska 33 [ 6 |
Itavalta 30
Ranska 29
Dominikaaninent. 34
Slovakia 31
Saksa 33 | 14 |
Eteld-Korea 38 D]
Yhdysvallat 34 4]
Belgia 24
Iso-Britannia 24
Uusi-Seelanti 29 | 8 |
Ukraina 26
Alankomaat 35
Kroatia 39
Espanja 47
Uruguay 54 D]
Veniji 27
Chile 50
Slovenia 41 [ 6 |
Portugali 48
Norja 38 [ 9 |
Sveitsi 42
Suomi 38
Taiwan 54 4]
Irlanti 46
KAIKKI 34
T T 1
0% 20% 40% 60 % 80% 100%

Kuvio 11. Uskonnolliset ennakkoluulot eri maissa: hyviksytianké toista
uskontokuntaa tai toisenlaisia uskonnollisia nakemyksii edustava henkil6

oman puolueen ehdokkaaksi. N=52 647. (%)
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mista koskevassa kysymyksessd suomalaiset ovat uskonnollisesti likipitden yhta avarakatseisia
kuin esimerkiksi yhdysvaltalaiset.

Nima havainnot ovat kiinnostavalla tavalla ristiriidassa sen kanssa, ettd suomalaisilla on
poikkeuksellisen myonteisia mielikuvia omasta uskonnostaan ja vastaavasti kielteisia mieliku-
via muista. Suomalaisten kielteiset mielikuvat muista uskonnoista antaisivat ensi silmayksell
olettaa, ettd suomalaiset olisivat ennakkoluuloisempia hyviksymain muiden uskontojen edus-
tajia omiin sisiryhmiinsd. Niin ei kuitenkaan vaikuta olevan. Suomalaisten vahaistd ennak-
koluuloisuutta vieraita uskontoja kohtaan voidaan kuitenkin selittad voimakkaan ja eksklusi-
vistisen uskonnollisuuden vihiisyydelld. Aikaisemman tutkimuksen perusteella tiedetan, etta
juuri fundamentalistinen uskonnollisuus on vahvimmin yhteydessi ennakkoluuloihin. Mikali
fundamentalistisen uskonnollisuuden osuus on vihiinen, myds ennakkoluuloisuuden pitaisi
olla vihiista.

Tatd tulkintaa koeteltiin hierarkkisella regressioanalyysilld, jossa selitettaviksi muuttu-
jaksi otettiin kahdesta ennakkoluuloisuutta mittaavasta kysymyksestd tehty summamuuttuja
(Cronbachin alfa = .78). Selittiviksi muuttujiksi otettiin tillikin kerralla hartaudellista us-
konnollisuutta mittaava summamuuttuja, joukko taustamuuttujia (ikd, koulutus, sukupuoli,
asuinpaikka), sekd muita uskonnollisuutta mittaavia muuttujia, kuten uskonnollinen ja seku-
laari eksklusivismi, uskonnollisten yhdyskuntien jasenyys sekd uskonnollisiin tilaisuuksiin osal-
listuminen.

Analyysin tulokset (Taulukko 4) osoittivat, ettd suomalaisten hartaudellisella uskonnolli-
suudella ei ole mitddn yhteyttd uskonnollisiin ennakkoluuloihin. Sen sijaan selkeisti voimak-
kaimmin ennakkoluuloja selittad uskonnollinen eksklusivismi. Uskonnollisen eksklusivismin
yhteys ennakkoluuloihin oli kohtuullisen voimakas (beta=.24) ja tilastollisesti erittdin merkit-
sevi. Myos ikd ja sekularismi olivat tilastollisesti merkitsevisti positiivisessa yhteydessd uskon-
nollisiin ennakkoluuloihin. Sen sijaan naiset ja uskonnollisiin yhdyskuntiin kuulumattomat
olivat vihemman todennikéisesti ennakkoluuloisia.

Nima tulokset vahvistavat sitd kuvaa, ettd suomalaisten suhteellisesti alhainen ennakkoluu-
loisuus selittyy fundamentalistisen uskonnollisuuden vihaiselld osuudella Suomessa. Toinen
mahdollinen selitys suomalaisten alhaiselle ennakkoluuloisuudelle on luultavimmin ylipaatiin
etninen homogeenisuus, mistd seuraa, ettd tissd kysymyksessd suomalaiset ajattelevat helpos-
ti toisen kansankirkkonsa, ortodoksikirkon jasenii. Huolimatta siitd, ettd suomalaisista vain
runsas prosentti kuuluu ortodoksikirkkoon, silld on laissa erityisasema evankelisluterilaisen
kirkon rinnalla ja kansalaisilla on siitd yleisesti ottaen erittiin positiivinen mielikuva (Ketola
2010, 44-45). Muista uskonnoista kysyttiessi suomalaiset eivit siten valttimittd ensimmai-
seksi ajattele muslimeja tai hinduja, vaan muita kirkkokuntia ja erityisesti ortodokseja. Niiden
suhteen suomalaisilla ei yleensi ole vahvoja ennakkoluuloja. Juuri se, ettd harvoilla suomalai-
silla on vield ensikiaden kokemusta sellaisista uskonnoista kuin islam, hindulaisuus tai buddha-
laisuus, johtaa siihen, ettd kiskettdessd ajattelemaan “toista uskontokuntaa tai toisenlaisia us-
konnollisia nikemyksid’, heiddn mielessddn ovat ensisijassa toiset Suomessa toimivat kristilliset
kirkkokunnat. T4ta tukee se havainto, ettd suomalaiset ovat erityisesti avioitumista koskevassa
kysymyksessa lihelld sellaisia maita, joissa toimii useita samanarvoisia kristillisid kirkkokuntia,
kuten Yhdysvallat, Uusi-Seelanti, Alankomaat ja Sveitsi.
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Taulukko 2. Regressioanalyysi suomalaisten uskonnollisiin ennakkoluuloihin vaikuttavista te-

kijoisti.

Riippuva muuttuja: Uskonnollinen ennakkoluuloisuus -summamuuttuja’2

Korrelaatio- Malli 1 Malli 2 Malli 3

kerroin

r Beta Beta Beta
Uskonnollisuus? ] 1 10%* -.02
Ikd 5% 13%* 13%*
Koulutus (vuosina) -07* .01 .01
Sukupuoli (1=nainen) -.08%* - 10%* - 10%*
Asuinpaikka (1=iso kaup.) .04 .06 .07*
Eksklusivismi (ref. inklusivismi) 2T7F*¥ 24%*%
Sekularismi (ref. inklusivismi) .02 .08*
Usk. tilaisuuksiin osallistuminen ] 7% .04
Usk. kuulumaton (ref. ev.lut.) S 13%R S 11%%
Usk. vdhemmisto (ref. ev.lut.) 2% .03
R 113 .204 .346
Korjattu selitysaste, R? .012 .036 .109
N 873-1086

Kysymykset: Hyviksyisittekd, ettd toista uskontokuntaa tai toisenlaisia uskonnollisia nikemyksia edustava henkilé kuin te
itse, (a) avioituu sukulaisenne kanssa (b) on kannattamanne puolueen ehdokkaana vaaleissa: 1 = ehdottomasti hyviksyisin, 2
= luultavasti hyviksyisin, 3 = luultavasti en hyviksyisi, 4 = ehdottomasti en hyviksyisi.

* Cronbachin alfa=.78

*  Uskonnollisuutta mitattiin summamuuttujalla, joka oli muodostettu kolmesta kysymyksesti (Cronbachin alfa = .88): (a) it-
searvioitua uskonnollisuutta mitattiin pyytimilli vastaajia mirittimiin uskonnollisuuttaan 7-portaisella asteikolla (1 =erit-
tiin uskonnollinen, 7 = erittiin ci-uskonnollinen; kiinnetty koodaus); (b) jumalauskoa mitattiin suhtautumisella viittimain
”On olemassa Jumala, joka henkilékohtaisesti huolchtii jokaisesta ihmisesta” (1 = tiysin samaa mieltd, 5 = tiysin eri micltd;
kiinnetty koodaus); (c) rukousaktiivisuutta mitattiin kysymilld rukousaktiivisuutta 11-portaisella asteikolla seuraavasti: 1 =
en koskaan, 2 =harvemmin kuin kerran vuodessa, 3 = kerran tai kaksi vuodessa 4 = uscita kertoja vuodessa, 5 =noin kerran
kuukaudessa, 6 = 2-3 kertaa kuukaudessa, 7 = melkein joka viikko, 8 = joka viikko, 9 = useita kertoja viikossa, 10 = kerran
pdivissd, 11 = useita kertoja pdivissd.

Merkitsevyystasot: *p < .05; **p < .01; **p <.001.

Suvaitsemattomuuden syyt

Edelli esitetyt havainnot kertovat, ettd suomalaisilla on kansainvilisesti vertaillen poikkeuk-
sellisen negatiivinen kisitys vieraisiin uskontoihin kuuluvista ja vastaavasti myonteinen kuva
kristityista. Tama ei kuitenkaan heijasta suomalaisten poikkeuksellisen syvid uskonnollisuutta
tai sitoutuneen uskonnollisuuden arvostusta. Vain joka kymmenes suomalainen ajatteli, ettd
totuus loytyy vain yhdest uskonnosta, kun vastaavasti yli kolme neljasosaa ajatteli, ettd perus-
totuuksia 16ytyy kaikista uskonnoista. Yhti vihin oli niitd, joiden mielestd luotamme litkaa
tieteeseen, emmeka tarpeeksi uskontoon.

Sen sijaan suomalaisten asenteita voidaan luonnehtia varsin uskontokriittisiksi. Nelja vii-
desosaa suomalaisista oli silld kannalla, ettd voimakkaita uskonnollisia kisityksii omaavat ovat
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liian suvaitsemattomia. Lahes kaksi kolmasosaa oli silld kannalla, ettd uskonnot saavat yleisesti
ottaen enemmdn aikaan konflikteja kuin rauhaa. Lisiksi lahes kolme viidestd vastusti uskon-
nollisten dérilitkkeiden kokoontumisvapautta ja kaksi viidesta vastusti jopa niiden oikeutta jul-
kaista mielipiteensa.

Myonteista kuvaa omasta uskonnosta selittad siten luultavimmin se, ettd Suomea leimaa
eurooppalaisessa mittakaavassa edelleen poikkeuksellisen voimakas uskonnollisuuden kytkey-
tyminen kansalliseen identiteettiin ja kansallisiin symboleihin. Allportin kisittein Suomelle
olisi siten leimallista ulkokohtainen uskonnollisuus, jossa kristillisia symboleja ja instituutioita
kéytetddn etnisen identiteetin vahvistamiseen. 1900-luvun merkittavit historialliset tapahtu-
mat, joissa myos kirkko oli tirked toimija, liittivit kristillisyyden Suomessa vahvasti kansalli-
seen identiteettiin. Vuoden 1918 sisillissodassa kirkko liittyi ideologiseen oikeistoon, eli val-
koisten puolelle. Sota kommunistista ja ateistista Neuvostoliittoa vastaan vahvisti kristinuskon
merkitystd kansallisen identiteetin symbolina ja vahvisti edelleen kisitystd ateismista kansa-
kuntaa uhkaavana ideologiana. Asetelma sailyi pitkille sotien jalkeiselle ajalle, jota leimasi kan-
san syvien rivien vaalima epiluulo Neuvostoliittoa kohtaan, vaikka poliittisella tasolla koros-
tettiinkin yhteisty6td ja hyvid iddnsuhteita ja uusvasemmistolainen kirkkokritiikki voimistui
1960-70-luvuilla (ks. Seppo 1999).

Tistd asetelmasta seuraa se, ettd huolimatta muita uskontoja koskevista kielteisista mie-
likuvista, suomalaisia ei myoskain voida luonnehtia uskonnollisesti ennakkoluuloisiksi, kun
ennakkoluuloja mitataan valmiudella hyviksyd muiden uskontojen edustajia omaan sisiryh-
main. Aiempi tutkimus ja kisilld olevasta aineistosta tehdyt havainnot osoittivat, ettd ennak-
koluuloja selittaa parhaiten uskonnollinen fundamentalismi, jota ilmaisemaan tissa yhteydessi
on kaytetty uskonnollista eksklusivismia. Koska uskonnollista fundamentalismia esiintyy Suo-
messa suhteellisen vihin, myos ennakkoluuloisuuden osuus Suomessa on vahiinen verrattuna
muihin tutkitcuihin maihin.

Kokonaisuutena kaikki edelld kuvatut tutkimustulokset antavat tukea Allportin esittimal-
le nikemykselle, jonka mukaan uskonnon negatiivisten sosiaalisten vaikutusten taustalla eivit
ole uskonnolliset uskomukset ja uskonnollisuus sinallddn. Vain vieraita uskontoja koskevien
kielteisten mielikuvien kohdalla hartaudellinen uskonnollisuus oli tilastollisesti merkitseva se-
littdja. Sen sijaan uskonnollisten ennakkoluulojen ja eriarvoisuuden hyviksymistd mittaavien
kysymysten kohdalla tillaista yhteytti ei ollut havaittavissa.

Uskonnon vaikutus ennakkoluulojen lisaantymiseen, syrjintdin ja vikivaltaan on sen sijaan
epasuoraa. Vilittdvina tekijind toimii koalitionaalinen eli liittoumiin suuntautunut uskonnol-
lisuus. Sosiaalisten liittoutumien muodostaminen ei liity pelkistain uskontoon, vaan kysees-
si on yleisinhimillinen kyky ja ominaisuus. Tama kavi ilmi my6s siitd havainnosta, ettd myos
sekulaarin eksklusivismin kannattajat, eli ne joiden mukaan mistaan uskonnosta ei 16ydy juuri
nimeksikdin totuutta, olivat keskimaariistd todennikoisemmin ennakkoluuloisia vieraita us-
kontoja kohtaan.

Sosiaalisten liittoutumien muodostaminen ei luonnollisesti ole sinallaan haitallinen omi-
naisuus, vaan useimmiten yhteisollisyytta, vastuuta ja sosiaalista huolenpitoa lisiavi tekija.
Kuitenkin mairityissd olosuhteissa se tuottaa myos ulkoryhmiin kohdistuvia stereotypioita,
ennakkoluuloja, syrjintdd sekd ddrimuodoissaan alistamista ja vakivaltaa. Uskonnollinen fun-
damentalismi on tillaisen sosiaalisiin liittoumiin suuntautuneen uskonnollisuuden ddrimuoto,
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jossa ryhmiidentiteettid rakennetaan valikoimalla uskonnollisesta perinteesti sellaisia oppeja,
jotka palvelevat kiintedn ryhmiidentiteetin muodostamista ja sulkemalla pois niita, jotka ke-
hottavat kaikkien ihmisten veljelliseen ja yhdenvertaiseen kohteluun.
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Harri Palmu
V Uskonto, suomalaisten onnellisuus, luottamus ja auttaminen

Onnelliset suomalaiset

Pohjoismaalaiset suomalaiset mukaan lukien on usein mainittu silloin, kun puhutaan tutkitus-
ta onnellisuudesta. Suomi on tilloin luettu maailman kymmenen onnellisimman kansakunnan
joukkoon. Tutkimuksissa kisitykset ihmisten onnellisuudesta perustuvat yleensi eliménlaa-
dun maavertailuihin taloustieteellisin ja psykologisin menetelmin. Niinpa esimerkiksi demo-
kratialla, vakailla yhteiskunnallisilla oloilla, koulutuksella, terveydenhoidolla, tysllisyydelli ja
vauraudella sekd bruttokansantuotteen kasvulla on nihty selked yhteys ihmisten onnellisuu-
den lisdantymiseen.

Esimerkiksi yhdysvaltalainen Newsweek-lehti julkaisi elokuussa 2010 tilaston maailman
parhaista maista. Tilastovertailun tavoitteena oli 16ytdd maa, jossa on parhaat mahdollisuu-
det terveeseen, turvalliseen ja kansalliseen hyvinvointiin seké vaurauteen. Mittareina kiytet-
tiin koulutusta, terveydenhuoltoa, eliminlaatua ja taloudellista kilpailua. Vertailussa Suomi
oli ensimmdinen ja Sveitsi toinen. Yhdistyneet kansakunnat on puolestaan jo kahdenkymme-
nen vuoden ajan julkaissut maailman kaikki maat kattavan inhimillisen kehityksen indeksin
(HDI). Uusin julkaisu on vuodelta 2007 ja yhteensi 182 maasta. Siind Suomi on 12. sijalla.
(Vanhanen 2011, 19-23; UNDP 2009.)

Useissa tutkimuksissa on my6s mitattu eri tavoin ihmisten itse ilmoittamaa onnellisuutta.
Niin toteutetun onnellisuustutkimuksen mittarit mittaavat ihmisten yleistd elimantyytyvai-
syyttd. T4alloin onnellisuuden on todettu olevan yhteydessd muun muassa oikeudenmukaiseksi
koettuun kohteluun ja vapaachtoiseen hyvin tekemiseen. Onnellisuuden tunteen vihenemi-
sen yhteys on havaittu esimerkiksi vakavan sairauden, ty6ttdmyyden tai avioeron kokemiseen.
My6s ialla, sukupuolella ja perimilld on havaittu yhteys onnellisuuteen muun muassa siten,
ettd nuoret ja vanhat sekd nuoremmat naiset ovat muita onnellisempia.

Onnellisuuden ja uskonnollisuuden yhteydesti tutkimustulokset ovat ristiriitaisia. Erityi-
sesti yhdysvaltalaisissa tutkimuksissa uskonnon on usein todettu vahvistavan onnellisuutta,
mutta esimerkiksi Tanskassa ja Alankomaissa tehdyissa tutkimuksissa uskonnollisuuden ja on-
nellisuuden yhteys ei ylittinyt tilastollisen merkitsevyyden rajaa. Samalla on kuitenkin todet-
tu, ettd hengellisyys ja usko oman elimén merkityksellisyyteen voivat vahvistaa onnellisuutta,
vaikka kirkossa kidyminen tai uskonto ei niin tekisikdin. (Heikkinen 2009.)

Onnellisuustutkimuksista on sanottu, ett koska kyseessa on henkilokohtainen onnellisuu-
den arvio, ei sitd voi verrata toisten omasta elimastaan antamaan onnellisuusarvioon. Myos eri
maiden ja kulttuurien valistd vertailua on pidetty mahdottomana. Samalla on kuitenkin todet-
tu, ettd suuret aineistot eri maista ja ajankohdista tuottavat tietoa onnellisuuden eri tekijéista.

Tissa luvussa tarkastellaan uskonnollisuuden yhteyttd onnellisuuteen, luottamukseen ja
hyvin tekemiseen. Analyysi perustuu ISSP 2008 -kyselyaineistoon. Luvussa tarkastellaan en-
sin suomalaisten kokemaa onnellisuutta, verrataan sitd kansainvilisen aineiston tuloksiin ja lo-
puksi eritelldan onnellisuutta selittdvid tekijéita. Samoin analysoidaan luottamusta kirkkoon
ja toisiin ihmisiin. Luvussa tarkastellaan my6s luottamusta sosiaalisiin instituutioihin yleensi.
Sen jilkeen kuvataan vastaajien nikemysti siitd, onko kirkolla ja uskonnollisilla organisaatioilla
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liikaa vai liian vahin valtaa. Lisaksi kisitellddn vastaajien mielipiteitd siita, tulisiko uskonnol-
listen johtajien vaikuttaa yhteiskunnallisiin asioihin. Lopuksi analysoidaan vield suomalaisia
hyvintekijoina ja sitd selittavid tekijoita.

Onnellisuus ja sosiaalinen padoma

Mainittujen aiheiden tarkastelua kokoavana kehykseni kiytetdin sosiaalista pddomaa. Sosiaa-
linen pddoma on ollut suosittu kisite yhteiskunta- ja taloustieteellisessi keskustelussa 1990-lu-
vulta alkaen. Kaikkien hyviksymai mairitelmad kasicteelld ei kuitenkaan ole. Sosiaalinen
pddoma viittaa sosiaalisen rakenteen yhteisllisiin piirteisiin, kuten sosiaalisiin verkostoihin,
normeihin ja luottamukseen. Ehki kiytetyin on Robert Putnamin (1993; 1995) miirittely,
joka korostaa sosiaalisen padoman luonnetta yhteisollisend ominaisuutena. Kisitteen avulla
mitataan tai médritetddn yhteiskunnallista integraatiota ja pyritiin osoittamaan, etti yksiloi-
den toiminnan muodoilla on suuri vaikutus seka yksilon onnellisuuteen ja luottamukseen ettd
yhteiskunnalle demokratian, turvallisuuden ja talouskehityksen kannalta.

Kisitteen miirittelemisen yhteydessi viitataan usein myds James Colemaniin (1988) ja
Pierre Bourdieuhin (1986), jotka pitivit sitd enemmin yksilon ominaisuutena. Colemanin
mukaan sosiaalisen pioman muotoja ovat velvoitteet ja odotukset, informaatio ja sosiaaliset
normit seka niihin liittyva sanktioiden mahdollisuus. Bourdieulla sosiaalinen piioma viittaa
yksilon tai ryhmin suhteisiin, joita kdytetddn voimavarana hyviksi kilpailtaessa yhteiskunnan
sosiaalisilla kentilla.

Sosiaalinen pddoma ymmarretain siten ominaisuudeksi, joka synnyttaa sosiaalisia suhteita
ja verkostoja ja on olemassa ihmisten vilisissd vuorovaikutustilanteissa. Se liittyy yhdessa toi-
mimiseen yhteisen hyvin vuoksi ja yhteisen pidmidirin saavuttamiseksi. Sosiaalinen padoma
kasvaa tiedon jakamisen ja yhteisten paamairien kautta, mutta se voi tuhoutua nopeasti luotta-
musta rikkovan toiminnan seurauksena.

Sosiaalinen paioma voidaan nahda vilittdmana ja epavirallisena sddnnostona kahden tai
useamman ihmisen valilld. Sdannostot voivat vaihdella kahden ystavin suhteessa vallitsevasta
vastavuoroisuudesta yksityiskohtaisempiin oppeihin, kuten vaikkapa uskontoon.

Kaikki saannot eivat kuitenkaan muodosta sosiaalista pddomaa, vaan niiden pitda johtaa
yhteisiin paamariin. Sellaisinaan siinnot ovatkin yhteydessi perinteisiin hyveisiin kuten lu-
pausten pitimiseen ja rehellisyyteen. Luottamusta pidetin sosiaalisen pidoman selkirankana.
Se on keskeinen my®s sosiaalisen padoman mittaamisessa. Luottamuksen my6té toisen toimin-
ta muuttuu ennustettavaksi ja osapuolet eivit toimi yksinomaan oma etu mielessd. Tutkimus-
ten mukaan ihmiset, jotka elavit korkean sosiaalisen padoman yhteiskunnassa ovat onnellisem-
pia, terveempii ja heidin elinikdennusteensa on parempi kuin alhaisen sosiaalisen pidoman
yhteiskunnassa.

Suomalaiset kansainvalisessa vertailussa

Vuoden 2008 ISSP-aineistossa ihmisiltd kysyttiin, kuinka onnellisina he pitavit yleisesti ot-
taen itseddn. Yhteensi 34 maan vertailussa Suomi sijoittui keskiryhmiin. Suomalaisista nelja
viidestd piti itseddn hyvin tai melko onnellisena ja joka kymmenes ei pitinyt itseddn kovin tai
ollenkaan onnellisena. Suomalaisia voi siis ndin arvioituna pitai onnellisuuden suhteen hyvin
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B Hyvin onnellinen u Melko onnellinen En kovin onnellinen
En kovinkaan onnellinen ® EQS / ei vastausta
Meksiko 9 1
Irlanti 9 W
Dominikaaninen t. 9 2
Yhdysvallat 61
Belgia 50
Uusi-Seelanti 5 1
Sveitsi 6 1
Alankomaat 7 1
Filippiinit 16 1\
Uruguay 16 EY ]
Iso-Britannia 7 1
Fteli-Afrikka 18 10 i
Ruotsi 10 qi
Chile 26 4
Norja s 1
Kypros 21 51
Itivalta 1 18
Tanska o 1@
Taiwan 12 2
Espanja 12 2
Kroatia 14 3
Saksa 13 2
Suomi 14 EY-)|
Portugali 19 4|
Eteld-Korea 22 4
Slovenia 18 10
Japani 10 1
Turkki 32 12 2
Turkki 32 12
Ranska 15 20
Tsekki 24 EY)
Slovakia 20 3
Latvia 39 5 _
Venaja 19 I |
Ukraina 35 6
KAIKKI 15 3@
; T T T T T T T T T 1
0% 0% 0%  30%  40% S0% A0% 0% RO%  90% 100%

Kuvio 1. ”Yleisesti ottaen, kuinka onnellinen olette ollut viime aikoina”. Tulokset
jarjestettynd hyvin onnelliseksi itsensi tuntevien mukaisesti. N=52 647. (%)
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keskimdirdisend kansakuntana. Muissa Pohjoismaissa oli enemmin itsensi onnelliseksi arvioi-
via kuin Suomessa.

Eniten itsensd hyvin onnelliseksi tuntevia ihmisii on enemmistoltaan katolisessa Meksi-
kossa ja lisaksi viidessd maassa vahintddn yhdeksin ihmistd kymmenesta pitad itseddn yleisesti
ottaen melko tai erittiin onnellisena. Nima ovat katolisenemmistoinen Belgia ja useampien
kirkkokuntien Alankomaat, Sveitsi, Yhdysvallat ja Uusi-Seelanti. Vastaavasti eniten ei ollen-
kaan onnellisia ihmisid on muslimienemmistoisessa Turkissa. Myos Kypros, useat Iti-Euroo-
pan maat ja katolisenemmistoiset Portugali ja Chile sekd useiden kirkkokuntien Eteld-Afrikka
ja moniuskontoinen Eteld-Korea erottuvat siten, ettd nidissa on keskimairiisti enemman ihmi-
sid, jotka eivit koe itseaan onnellisiksi.

Mielenkiintoinen kysymys on, vaikuttaako uskonnollisuus ihmisten kokemaan onnellisuu-
teen. T4td tarkastellaan seuraavassa suomalaisten osalta hierarkkisen regressioanalyysin avulla.
Selitettdvina muuttujana on siten onnellisuus ja selittdvind muuttujina kiytetaan hartaudelli-
sen uskonnollisuuden summamuuttujaa (uskonnollisuuden aste, jumalauskon voimakkuus ja
rukousaktiivisuus), jotka korreloivat vahvasti keskeniin ja eri asteikkojen johdosta ne standar-
disoitiin summamuuttujaa varten.

Onnellisuuden ja hartaudellisen uskonnollisuuden valilld ei juuri ollut yhteyttd ennen
kontrolloivien muuttujien mukaan ottamista (malli 1) eikd yhteys kasvanut silloinkaan, kun
mukaan otettiin kontrolloivina muuttujina ikd, koulutus, sukupuoli ja asuinpaikka (malli 2).
Niin ollen nimai eivit selitd suomalaisten onnellisuutta. Tilastollisesti merkitsevaa yhteytti ei
havaittu silloinkaan, kun mukaan otettiin muita uskonnollisuutta maarittavia tekijoitd, kuten
uskonnollinen eksklusivismi, toisin sanoen “totuus loytyy vain yhdestd uskonnosta’, ja seku-
larismi eli "missadn uskonnossa ei ole totuutta’. Sen sijaan hengellisiin tilaisuuksiin ja juma-
lanpalveluksiin osallistuminen selittdi tilastollisesti merkitsevisti suomalaisten onnellisuutta

Taulukko 1. Regressioanalyysi onnellisuuden yhteyksistd eri selittaviin tekijoihin. Suomalai-
nen osa-aineisto. (N=1 136).

kerroin Malli 1 Malli 2 Malli 3

r Beta Beta Beta
Uskonnollisuuden summamuuttuja 0.05 .05 .06 .00
Ika -0.20 -.04 -.05
Koulutus (vuosina) .01 -.00 -01
Sukupuoli (1=nainen) -.03 -.05 -04
Asuinpaikka (1=iso kaupunki) -.04 -.04 -.04
Uskonnollisiin tilaisuuksiin osallistuminen .06 14
Eksklusivismi .03 -.02
Sekularismi .00 .03
Ei jasen uskonnollisessa -.03 -01
Muu uskonnollinen yhdyskunta .02 -.02
R .045 .080 13
R? 0,002 0,006 0,17
Adj.R 0,001 0,000 0,005
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(malli 3). Siten usko, yksityinen uskonnon harjoittaminen tai uskonnottomuuskaan ei niyti
selittavan onnellisuutta. Nayttad kuitenkin ilmeiseltd, ettd uskonnollinen yhteiso tai kirkko so-
siaalisena ryhmini voi "tuottaa” uskonnollisen osallistumisen ja kanssakdymisen kautta onnel-
lisuutta, yleistd tyytyvaisyytea elimaan.

Luottamus kirkkoon

Suomi on uskonnollisten yhdyskuntien jasenmiirilld mitattuna yksi maailman luterilaisim-
mista maista, nelji viidestd suomalaisesta on evankelis-luterilaisen kirkon jasen. Lisiksi Suomi
on uskonnollisesti hyvin yhtendinen eiki luterilaisen kirkon voi sanoa kilpailevan minkain us-
konnollisen yhdyskunnan kanssa. Muiden kirkkojen tai uskonnollisten yhteisojen jisenmai-
rit ovat hyvin pienid. Sen sijaan evankelis-luterilainen kirkko on tilanteessa, jossa taloudelli-
nen kasvu, vieston koulutustason kohoaminen ja inhimillisen vuorovaikutuksen laajeneminen
sekd monipuolistuminen lisddvét jatkuvasti ihmisten aineellisia, tiedollisia ja sosiaalisia voima-
varoja. Tilld modernisaatiokehitykselld on yksilod vapauttava vaikutus seki aineellisesti etta
henkisesti. (Ketola 2010.)

Kuvattu kehityskulku tekee ihmisistd entistd itsendisempid ja se on omiaan voimistamaan
yksilokeskeistd arvomaailmaa. Suomessa timi nikyy julkisuudessa kiytavista keskustelusta
esimerkiksi rekisterdityjen parisuhteiden siunaamisesta, naispappien asemasta, kirkon tai sen
piispojen liberaalisuudesta tai konservatiivisuudesta. Samanaikaisesti uskontojen nouseminen
maailmanlaajasti keskustelun kohteeksi, dariuskonnollisten ilmididen esiinmarssi, maahan-
muuttoon liittyvit uskontoa sivuavat teemat ja uusateismin nousu kertovat kaikki kdynnissa
olevasta murroksesta. Yksilot arvioivat uskonnon merkitystd omassa elimissdan ja suomalai-
sessa yhteiskunnassa.

Modernisaatioon liittyvd murros on kidynnissd paitsi Suomessa my6s kaikkialla lansimaissa.
Vahva yksilon itsemddraamisoikeus ja kaikkien auktoriteettien kyseenalaistaminen haastavat
jatkuvasti virallista kirkkoa ja uskonnollisia yhteis6ja arvioimaan toimintaansa ja paitoksente-
koaan. (Norris & Inglehart 2004.)

Suomessa kirkko on historiallisista syista liittynyt vahvasti suomalaisten elimankulkuun
korostamalla kodin ja perheen sekd uskonnon ja isinmaan merkitystd. Nuorempia sukupol-
via nima korostukset eivit puhuttele samoin kuin varttuneempia ikidpolvia. 2000-luvun Suo-
messa uskonnollinen sitoutuminen ja osallistuminen ovat vihentyneet ja kirkosta eroaminen
on yleistynyt. Toisaalta vahva uskonnollisuus nayttiytyy samanaikaisesti yksilollisen uskonnon
harjoituksen siilymiseni ja henkisyyden, elimin tarkoituksen ja merkityksen pohdinnan, kas-
vuna. Tulevan kehityksen kannalta kirkolla on itselldin mahdollisuudet osin ja rajallisesti vai-
kuttaa kehityksen suuntaan. (Monikasvoinen kirkko 2008.)

Aikaisempien selvitysten mukaan suomalaiset luottavat useimpiin keskeisiin yhteiskun-
nallisiin instituutioihinsa. Luotettavimmiksi on yleensi koettu turva- ja oikeusorganisaatiot;
poliisi, puolustusvoimat ja oikeuslaitos. Suhteellisesti vahiten suomalaiset ovat luottaneet po-
liittisiin puolueisiin, Euroopan unioniin ja lehdistdon. World Values -tutkimuksen aineistot
vuosilta 1981 — 2005 kertovat, ettd lama-aikana vallinnut poliittisten instituutioiden epiluot-
tamus nousi vuonna 2005 ja luottamus eduskuntaan oli 56 prosenttia. Luottamus kirkkoihin
oli 64 prosenttia. Pohjoismaalaiset ovatkin kansainvilisissd vertailuissa yleensi lukeutuneet
maihin, joissa kansalaisten luottamus eri instituutioihin on vahvaa. Syini on esitetty pohjois-
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Taulukko 2. Luottamus instituutioihin eri maissa. Tdysin tai melko paljon luottavat (%).

N=52 647.

Maa Kirkko ja uskon- Eduskunta Tuomioistui- Elinkeino- | Koulutja
nolliset organi- met ja oikeus- eldama ja koulutus-
saatiot jarjestelma teollisuus jarjestelma

Filippiinit 74 45 43 43 70

Eteld-Afrikka 74 34 40 46 70

Turkki 55 40 53 19 58

Kypros 45 41 58 37 64

Ukraina 41 3 6 8 29

Meksiko 39 15 16 18 34

Dominikaaninen

tasavalta 39 27 29 34 53

Chile 37 9 10 15 20

Venaja 35 1" 13 8 42

Suomi 34 26 56 21 68

Slovakia 33 26 20 22 50

Latvia 32 2 15 24 45

Portugali 32 9 12 9 37

Uruguay 29 17 32 22 65

Tanska 28 39 66 30 57

Yhdysvallat 28 10 22 17 31

Espanja 28 19 20 24 47

Norja 27 39 63 28 50

Irlanti 26 13 21 16 46

Sveitsi 24 31 45 29 59

Saksa 24 15 41 19 40

Kroatia 22 3 5 4 27

Taiwan 22 5 13 8 36

Alankomaat 21 13 35 22 39

Eteld-Korea 20 5 24 12 20

Itévalta 20 18 44 23 48

Uusi-Seelanti 20 7 21 19 31

Slovenia 20 1 24 17 64

Ruotsi 18 24 43 26 36

Iso Britannia 18 6 17 10 31

Belgia 12 8 18 24 68

Tsekki 1 4 9 8 45

Ranska 10 5 13 2 24

Japani 5 4 17 5 8

Kaikki 30 17 28 20 44

maista hyvinvointimallia, vakaata demokratiaperinnettd, korruptoitumattomuutta ja suhteelli-
sen korkeaa ihmisten valistd luottamusta, sosiaalista padomaa. (Borg 2007, 9-24.)
Yhteiskunnallisella luottamuksella tarkoitetaan instituutioihin ja ihmisiin kohdistuvaa
luottamusta. Se on sosiaalisen pddoman selkiranka ja silld on todettu olevan tirked merkitys
inhimillisen elimin eri osa-alueisiin. Sen uskotaan olevan yhteydessi muun muassa talouden
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kasvuun, tehokkuuteen, yhteistyohon, kehitykseen, elimantyytyviisyyteen ja hyvain tervey-
teen. On todettu, ettd luottamuksella ihmisiin ja luottamuksella instituutioihin on yhteys toi-
siinsa. Luottamusta koskevaan tutkimukseen, teorioihin ja empiirisiin tuloksiin liittyy tosin
monitulkintaisuutta. Luottavatko yleensa ihmisiin luottavat myds instituutioihin, vai voivatko
valtio ja erilaiset instituutiot luotettavuuden malleina luoda tai sirked ihmisten vilistd luot-
tamusta? Europaen Social Survey —aineistoihin nojautuen on havaittu, ettd vahva luottamus
instituutioihin edistdd ihmisten vilisen luottamuksen todennikoisyytti. (Komu ja Hellsten
2010,5-7.)

Kansainvilisessi vertailussa osoittautuu, ettd Suomessa luottamus eri instituutioihin on
korkeammalla tasolla kuin tutkimusmaissa keskimiirin. Verrattuna vuoden 2005 tuloksiin
luottamus (luottaa hyvin/melko paljon vuonna 2005 ja luottaa tiysin/melko paljon 2008) in-
stituutioihin ndyttiisi olevan selvisti laskussa siitakin huolimatta, ettd kysymyksen muoto oli
hieman erilainen.

Suomessa luottamus kirkkoon on Euroopan unionin maista Kyproksen tasavallan kanssa
korkeimmalla tasolla ja Pohjoismaista Suomessa luottamus kirkkoon oli korkein. Pohjoismais-
ta Ruotsi poikkeaa muista selvisti vihdisemmin luottamuksen maana. Ruotsalaisista vain vajaa
viidennes luottaa kirkkoon ja uskonnollisiin organisaatioihin.

Useimmat ihmiset luottavat kirkkoon ja uskonnollisiin organisaatioihin katolisenemmis-
woisilla Filippiineilld, kristillisten kirkkojen ja uskonnollisten ryhmien Eteld-Afrikassa ja mus-
limienemmistdisessd Turkissa. Sen sijaan kirkkoon ja uskonnollisiin yhteis6ihin luottavien
osuus on pienin Belgiassa (noin puolet viestosta katolisia), Tsekin tasavallassa (enemmist ei
tunnusta mitdin uskontoa), Ranskassa (enemmisté katolisia) ja Japanissa, jossa institutionaa-
lisilla uskonnoilla ei ole yleensa suurta vaikutusta. Kuudessa maassa useampi kuin joka viides
vastaaja ilmoitti, ettei heilld ole luottamusta kirkkoon tai uskonnollisiin organisaatioihin ollen-
kaan (%): Tsekin tasavalta 28, Slovenia 24, Uruguay 24, Ranska 23, Espanja 22 ja Kroatia 21.

Pohjoismaista Suomessa ja Ruotsissa luottamus maan omaan parlamenttiin on Norjaa ja
Tanskaa vihdisempi, mutta yli keskimairiisen koko maavertailussa. Suomalaisista suuri osa (51
%) on jo aikaisemmin ollut sitd mieltd, ettd poliitikot ovat mukana politiikassa vain hyoty-
akseen siitd henkilokohtaisesti (Oinonen, Blom ja Melin 2005, 44). Filippiinit, Turkki, Kyp-
ros, Tanska ja Norja ovat maita, joissa luottamus parlamenttiin on kaikkein korkeinta. Vihiten
luottamusta parlamenttiin on Japanissa ja Iti-Euroopan maissa: Ukraina, Latvia, Kroatia ja
Tiekin tasavalta. Ukrainassa (60 %) ja Latviassa (58 %) enemmistd kansalaisista ilmoittaa, ettei
luota oman maan parlamenttiin ollenkaan.

Luottamus tuomioistuimiin ja oikeusjirjestelmain on vahvinta Pohjoismaista Tanskassa ja
Norjassa, joissa valtaosa tai selked enemmist6 ihmisista luottaa tdysin tai melko paljon. Kan-
sainvalisessd vertailussa luottamus on keskimairiista korkeampaa myos Suomessa, Turkissa ja
Kyproksen tasavallassa. Pohjoismainen Ruotsi tekee selkedn poikkeuksen, silli luottavia on 43
prosenttia. Heikointa luottamus on Kroatiassa, Ukrainassa, Tsekin tasavallassa ja Chilessi. Al-
haisella tasolla se on myos Ranskassa, Portugalissa, Venajalla ja Taiwanissa. Yli kolmannes ei
luota ollenkaan tuomioistuimiin ja oikeusjirjestelmiin Ukrainassa (44 %), Chilessd (37 %) ja
Kroatiassa (34 %).

Filippiineilld, Etela-Afrikassa, Kyproksella, Dominikaanisessa tasavallassa ja Tanskassa on
luottamus elinkeinoelimain ja teollisuuteen suurinta. Ranskassa, Kroatiassa, Taiwanilla, Veni-
jalld ja Japanissa luottamus oli pieninti. Pohjoismaista Suomessa luottamus elinkeinoelimain
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ja teollisuuteen oli vahaisinta, silld joka viides suomalainen luotti niihin tiysin tai melko pal-
jon. Huomattavaa on, ettd veniliisisti yli viidennes (22 %) ja ukrainalaisistakin 16 prosenttia
ei osannut vastata kysymykseen.

Luottamus kouluun ja koulujarjestelmdin oli vahvin Filippiineilld, Etelid-Afrikassa, Suo-
messa, Belgiassa ja Uruguayssa. Pohjoismaista Suomessa luottamus on maiden vilisessd vertai-
lussa yksi vahvimmista ja Ruotsissa luottamus on heikointa. Tanska sekd Norja sijoittuvat Suo-
men ja Ruotsin viliin. Pohjoismaista tiysin koulujirjestelmiin luottaa Suomessa seitseman,
Norjassa kolme, Tanskassa kahdeksan ja Ruotsissa kaksi prosenttia. Heikointa luottamus on
Japanissa, Chilessd, Eteli-Koreassa, Ranskassa ja Kroatiassa.

Tarkasteltaessa maittain onnellisuutta ja luottamusta kirkkoon tai uskonnollisiin yhteisoi-
hin havaitaan, ettd yllattavisti korkeimman luottamuksen ja korkeimman onnellisuuden maat
ovat useimmiten eri maita! Kun tarkastellaan kymmentd onnellisinta ja kymmenti eniten kirk-
koon ja uskonnollisiin yhteisoihin luottavaa maata, ei luetteloissa ole ainuttakaan samaa val-
tiota.

Onnellisuus- ja luottamusvertailun toisessa daripadssa maat ovat puolestaan samoja. Mo-
niuskontoinen Eteld-Korea, katolisenemmistéinen Latvia ja Tekin tasavalta, jossa enemmistd
ei tunnusta mitdan uskontoa, ovat maat, joissa ollaan vahiten onnellisia ja vihiten luotetaan
kirkkoon ja uskonnollisiin yhteis6ihin. Niissa maissa Kroatian ja Japanin lisaksi luotetaan vi-
hiten my6s maan parlamenttiin. Belgia on mielenkiintoinen poikkeus, silld luottamus kirk-
koon ja uskonnollisiin yhteisoihin on belgialaisilla selvisti keskimaaraista harvinaisempaa,
mutta onnellisiksi itsensa kokevia on keskimairdisti enemman.

Kun tarkastellaan kymmenta vihiten onnellista maata ja kymment eniten kirkkoon ja us-
konnollisiin yhteis6ihin luottavaa maata, ovat maat usein samoja. Nima ovat Ukraina, Veniji,
Kypros, Turkki, Chile ja Eteld-Afrikka. Pienemmin eroin tima toistuu myds Pohjoismaissa, sil-

Taulukko 3. Regressioanalyysi uskonnollisuuden yhteydesti kirkkoa ja uskonnollisia yhteisoja
koskevaan luottamukseen suomalaisten keskuudessa (N=1 136).

kerroin Malli 1 Malli 2 Malli 3

r Beta Beta Beta
Uskonnollisuuden summamuuttuja .50 AOr** S50*** 29%**
Ika 13 .02 .04
Koulutus (vuosina) .03 .08* .07*
Sukupuoli (1=nainen) .03 -07* -07*
Asuinpaikka (1=iso kaupunki) -.05 -01 -00
Uskonnollisiin tilaisuuksiin osallistuminen 40 ] 7HEx
Eksklusivismi 15 -.04
Sekularismi -35 - ]3%%%
Ei jasen uskonnollisessa -38 -27%%%
Muu uskonnollinen yhdyskunta .06 -07*
R 492 501 574
R? 242 251 246
AdjR 241 246 321
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|2 muihin Pohjoismaihin verrattuna Suomessa on pienempi osa ihmisista onnellisia, mutta suu-
rempi osa kirkkoon ja uskonnollisiin yhteis6ihin luottavia. Mielenkiintoista onkin tarkastella,
mitka tekijit selittavit luottamusta kirkkoon ja uskonnollisiin yhteiséihin. Selittaaké hartau-
dellinen uskonnollisuus tai uskonnollinen osallistuminen luottamusta?

Hartaudellinen uskonnollisuus on tissa tarkastelussa selvisti yhteydessi kirkkoa ja uskon-
nollisia yhteis6ja koskevaan luottamukseen ja se on keskeisin luottamuksen selittdja. Selitys-
voima sdilyy kun ik, koulutus, sukupuoli ja asuinpaikka vakioidaan. Uskonnollisuutta, juma-
lauskoa ja rukoilemisaktiivisuutta kuvaavan uskonnollisuuden summamuuttujan lisiksi myos
hengellisiin tilaisuuksiin ja jumalanpalveluksiin osallistuminen selitta luottamusta kirkkoon
ja uskonnollisiin yhteisoihin. Vastaavasti sekularismi ja se, ettei ole jasen uskonnollisissa yhtei-
soissd tai on muun uskonnollisen yhteison kuin evankelis-luterilaisen kirkon jasen, vihentdd
kirkkoa ja uskonnollisia yhteisoji kohtaan tunnettua luottamusta.

Luottamus ihmisiin

Luottamusta toisiin ihmisiin on pidetty sosiaalisen pddoman selkirankana. Luottamuksel-
la toisiin ihmisiin ndyttid olevan myos yhteys luottamukseen sosiaalisiin instituutioihin. Ai-
kaisempien tutkimusten mukaan suomalaisten luottamus toisiin ihmisiin on todettu yleiseksi.
(Lehtonen ja Kiiridinen 2005; Pessi ja Saari 2008, 125-126.)

Tissa aineistossa kymmenessd maassa yli puolet vastaajista oli sita mieltd, ettd ihmisiin voi
luottaa lihes aina tai useimmiten. Kaikki Pohjoismaat kuuluvat niihin maihin, joskin Suo-
messa (59 %) luottamus on selvisti vihiisempii kuin Tansakassa, Norjassa ja Ruotsissa (78
%, 77 % ja 67 %). Vuonna 2004 Suomen vastaava luottamusluku oli 56 prosenttia (Oinonen,
Blom ja Melin 2005, 46.). Pohjoismaiden ohella muut korkean luottamuksen maat ovat Uusi-
Seelanti, Ukraina, Itdvalta, Alankomaat, Sveitsi ja Irlanti. Naissd maissa luottamus toisiin ihmi-
siin on yleisinta. Yleistden voisi siis sanoa sosiaalisen pidoman olevan voimavarana juuri ndissi
maissa.

Thmisten vilisen luottamuksen ja instituutioluottamuksen vilinen yhteys nayttid tulosten
mukaan ilmeiseltd. Mielenkiintoisen poikkeuksen muodostaa Ukraina, jossa luottamus toisiin
ihmisiin ja kirkkoon seka uskonnollisiin yhteis6ihin on yksi korkeimmista, mutta luottamus
parlamenttiin, oikeusjarjestelmiin ja tuomioistuimiin seka elinkeinoelimaan heikoimpia. Uk-
rainan erityinen poliittinen ja taloudellinen tilanne idin ja linnen vilimaastossa lienee keskei-
nen syy alhaiseen luottamukseen instituutioita kohtaan. Toisaalta Ukrainassa kolmella kilpai-
levalla kirkolla on keskeinen yhteiskunnallinen rooli, mikd nikyy kirkkoihin ja uskonnollisiin
organisaatioihin kohdistuvana luottamuksena.

Turkki (53 %), Chile (41 %), Kypros (38 %), Uruguay (38 %) ja Kroatia (34 %), ovat maita,
joissa kansalaisista useimmat ovat sitd mieltd, etta lihes aina kannattaa pitaa varansa muiden
ihmisten kanssa. Dominikaanisessa tasavallassa huomattavan suuri osa viestosti arvelee, ettd
useimmiten kannattaa pitdd varansa muiden ihmisten kanssa. Siten maata voitaneen pitaa esi-
merkkind matalasta sosiaalisesta pidomasta.

Aineistossa on kiinnostavia poikkeuksia. Turkissa ja Kyproksessa luottamus kirkkoon ja us-
konnollisiin yhteisoihin on yksi vahvimmista, mutta luottamus toisiin ihmisiin yksi heikoim-
mista. Ruotsissa taas luottamus toisiin ihmisiin on yksi vahvimmista, mutta luottamus kirk-
koon ja uskonnollisiin yhteisoihin on yksi heikoimmista. Vastaavasti luottamus toisiin ihmisiin
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B Voildhes aina luottaa B Useimmiten voi luottaa

Useimmiten kannattaa pitad varansa  Lahes aina kannattaa pitaa varansa

B EOS

Tanska 6
Norja 16 5
Ruotsi 22 8
Uusi-Seelanti 31 5
Ukraina 24 8
Alankomaat 31 51
Itavalta 29 s 2
Suomi 30 9 2
Sveitsi 33 g i
Irlanti 34 10 i
Iso-Britannia 40 10 B
Yhdysvallat 43 13
Belgia 2 13 1
Tsekki a8 15 B
Saksa 15 10 i
Eteld-Korea 49 1 1

Espanja
Taiwan
Japani
Ranska
Slovakia
Vendja
Eteld-Afrikka
Filippiinit
Latvia
Slovenia
Portugali
Uruguay
Meksiko
Dominikaaninen t.
Kypros

Chile

Kroatia
Turkki
KAIKKI

40

37 23
42 18
46 11
16 16
47 24
51 17
45 26
12 Ext
51 21
5 27
49 28
39 38
44 30
52 28
43 38
42 M1
49 34
53
39 18

0%

10%

20%

0%

40% 50% 60% T70% B0D% 90%

100 %

Kuvio 2. "Sanoisitteko, ettd ihmisiin voi yleensa luottaa vai ettd yleensi
kannattaa pitdd varansa muiden ihmisten kanssa jirjestettynd luottamuk-

sen yleisyyden mukaisesti?” N=52 647. (%)
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Taulukko 4. Regressioanalyysi uskonnollisuuden yhteydestd ihmisten vililld vallitsevaan luot-
tamukseen.

kerroin Malli 1 Malli 2 Malli 3

r Beta Beta Beta
Uskonnollisuuden summamuuttuja .50 .02 .04 -.05
Ika 13 -.06 -.07
Koulutus (vuosina) .03 -01 -01
Sukupuoli (T=nainen) .03 -.03 -.03
Asuinpaikka (1=iso kaupunki) -.05 -01 -02
Uskonnollisiin tilaisuuksiin osallistuminen 40 4%
Eksklusivismi 15 -.04
Sekularismi -35 -07
Ei jasen uskonnollisessa -38 .03
Muu uskonnollinen yhdyskunta .06 -.04
R .016 .064 138
R? .000 .004 .019
Adj.R -.001 -.002 .007

ja onnellisuus nayttavit olevan voimakkaimmin yhteydessia Alankomaissa ja Uudessa-Seelan-
nissa, mutta Meksikoa lukuun ottamatta ihmisiin luottavat ja onnellisimmat maat ovat samoja.
Suomalaisista vajaa kymmenesosa (9 %) ajattelee, etti lihes aina kannattaa pitid varansa mui-
den ihmisten kanssa.

Miki selittidi vahvaa luottamusta toisiin ihmisiin? Asian selvittimiseksi toteutettiin saman-
kaltainen hierarkkinen regressioanalyysi kuin tehtiin selitettdessd onnellisuuden yhteytea kirk-
koa ja uskonnollisia yhteis6ja kohtaan tunnettuun luottamukseen.

Tuloksista voidaan péitelld, ettd hartaudellinen uskonnollisuus ja uskonnollisuus tai us-
konnottomuus sininsi sen paremmin kuin yksiloon liittyvit demografiset kontrollimuuttujat-
kaan eivit selita tilastollisesti merkitsevilld tasolla ihmisten vélistd luottamusta. Sen sijaan us-
konnollisiin tilaisuuksiin osallistuminen ndyttad vaikuttavan ihmisten késityksiin siitd, voiko
toisiin ihmisiin luottaa. Jumalanpalveluksiin ja muihin hengellisiin tilaisuuksiin osallistumi-
nen osoittautuu tarkastelluista tekijoistd ainoaksi tilastollisesti merkitsevaksi selittajiksi suo-
malaisten kisitykselle siitd, ettd ihmisiin voi luottaa useimmiten tai lihes aina.

Kirkon ja uskonnollisten organisaatioiden valta

Vallalla ymmirretdin yleensi jonkun tai jonkin oikeutta tai mahdollisuutta hallita, maarita tai
paittdd. Kirkon ja uskonnollisten organisaatioiden valta liittyy mielenkiintoisella tavalla us-
kontojen rooliin kaikkialla vaikuttavassa maapalloistumisprosessissa. Kysymys on pitkalti siitd,
miten kirkot ja uskonnolliset liikkeet vastaavat maallistumisen ja modernisaation paineisiin.
Perinteiset uskonnot ja uskonnolliset litkkeet jasentavit ihmisten kokemaa maailmaa ja sosiaa-
lisia suhteita. Samalla ne toimivat uskomusjirjestelmini ja normatiivisina organisaatioina si-
dellen kisityksid oikeasta ja vaaristd, hyvistd ja pahasta. Keskeinen kysymys on, onko tuleva
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Kuvio 3. "Onko kirkolla ja uskonnollisilla organisaatioilla mielestinne
valtaa omassa maassanne?” N=52 647. (%)
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kehityssuunta maallistuminen eli uskonnon merkityksen viheneminen vai sakralisaatio eli us-
konnon saama uusi merkitys yhteiskunnassa ja ihmisten ajattelussa.

Suomalainen viimeaikainen tutkimus on korostanut, ettei maallistumisprosessi ole yksi-
selitteisesti tulkittavissa. Yhteiskunnan ja kulttuurin osa-alueet irtaantuvat uskonnollisten ins-
tituutioiden ja symbolien alaisuudesta mutta eriytymiselld on vain rajallinen vaikutus. Mah-
dollisuuksia ovat maallisen ja uskonnollisen vilisen vuorovaikutuksen lisaintyminen ja seki
maallisen ettd uskonnollisen samanaikainen lisndolo ja yhteistyo. Vuorovaikutuksessa uskon-
non vaikutus toteutuu poikkeavasti erilaisissa olosuhteissa. (Kallunki 2010.)

Nyt varsinkin entisissa sosialistisissa maissa kysymys on kahden merkittivin instituution,
valtion ja kirkon, suhteiden uudelleen méirittelysta. Usein kysymys liittyy myos maalliseen val-
taan ja rahaan.

Suomessa evankelis-luterilainen ja ortodoksinen kirkko rinnastetaan usein osaksi julkista
valtaa, jota selkeimmin edustavat valtio ja kunnat. Kirkot ovatkin osa julkista valtaa muun mu-
assa verotusoikeutensa, asiakirjojen julkisuuden ja julkisten tehtiviensa kuten véestokirjanpi-
don ja vihkimisoikeutensa hoidon osalta. Kirkkojen ja valtioiden oman historian ja yhteiskun-
nallisten tilanteiden poikkeavuuksien vuoksi eri maissa koetaan eri tavoin se, millaista valtaa
kirkoilla ja uskonnollisilla organisaatioilla on.

Kirkolla ja uskonnollisilla organisaatioilla koetaan olevan liikaa valtaa erityisesti Domini-
kaanisessa tasavallassa (75 %) ja Kyproksessa (72 %), joissa valtaosa vastaajista ilmoittaa valtaa
olevan liikaa tai aivan liikaa. Turkissa, Chilessd ja Etela-Koreassa runsas viidennes vastaajista
kokee uskonnollisilla organisaatioilla olevan aivan liikaa valtaa. Enemmisté vastaajista kokee
valtaa olevan vihintain litkaa lisiksi neljissa muussakin maassa. Nimi ovat Kroatia (53 %), Es-
panja (51 %), Eteli-Korea (59 %) ja Taiwan (50 %). Uskonnollisesti enemmistdasemassa olevat
Turkki muslimienemmistoisend ja Chile katolisena maana muodostavat kiinnostavan parin,
sill niissd samanaikaisesti on huomattava osuus vastaajista, jotka painvastoin arvioivat kirkolla
ja uskonnollisilla organisaatioilla olevan liian vihin valtaa.

Lisaksi seitsemdssd maassa vastanneista enemman kuin joka viides arvioi kirkolla ja uskon-
nollisilla organisaatioilla olevan liian vihan valtaa. Naitd ovat tarkastelluista katolisista maista
Meksiko, Uruguay ja Filippiinit ja useamman kristillisen kirkkokunnan maat Latvia ja Uusi-
Seelanti sekd Tiekin tasavalta, jossa enemmisto véestostd ei tunnusta mitddn uskontoa, sekd
Eteld-Afrikka, jossa valtaosa viestosta on kristittyja.

Pohjoismaat, Latvia, Portugali, Sveitsi ja Slovakia ovat maita, joissa enemmisté arvioi kir-
kolla ja uskonnollisilla organisaatioilla olevan sopivassa médirin valtaa. Téssd suhteessa kaikki
Pohjoismaat ovat hyvin yhdenmukaisia. Vain muutama prosentti pohjoismaalaisista arvioi val-
taa olevan liian vihin ja litkaa sitd arvioi olevan noin joka neljis suomalainen ja tanskalainen.
Pohjoismaista Norjassa (34 %) on eniten ihmisii, joiden mielesti kirkolla ja uskonnollisilla or-
ganisaatioilla on liikaa valtaa. Ruotsalaisista niin ajattelee vajaa viidennes (18 %).

Uskonnollisten johtajien vaikuttaminen

Useimmat uskonnot ovat syntyneet karismaattisten uudistajien toimesta ja uskontojen histori-
assa on aina esiintynyt hahmoja, joilla on erityisia lahjoja tai heilld on erityinen suhde tuonpuo-
leiseen maailmaan. He ovat timin vuoksi saaneet arvostusta, valtaa ja seuraajia. Kirjauskon-
tojen syntymisen myotd henkilokohtaisia ominaisuuksia painottava uskonnollinen johtajuus
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on muuttunut johtajuudeksi, jossa valta ja arvostus tulevat uskonnollisen instituution kautta.
Piispojen ja pappien auktoriteetti ja asema tulevat sosiaaliselta ryhmaltd, joka on heidat kou-
luttanut ja tehtaviinsa valinnut.

I[SSP-aineistossa kysyttiin kantaa siihen, pitéisiko uskonnollisten johtajien vaikuttaa ddnes-
timiseen tai hallituksen paitoksiin. Tulos on johdonmukainen sen kanssa oliko kirkolla tai
uskonnollisilla ryhmilld koettu olevan liikaa tai liian vihin valtaa. Niinp4 maissa, joissa koe-

m Adnestiminen, vahvasti samaa mieltd

= Hallituksen paatokset, vahvasti samaa mielta

Tanska : 77
Turkki 2,67
Ranska 64
Saksa p 58
Japani 50
Espanja 4 56
Suomi T 56
Kroatia .54
Taiwan ) 54
Norja iy 54
Ukraina e 53
Slovakia . 53
Eteld-Korea y 52
Uusi-Seelanti " 51
Venaja . 49
Alankomaat . 48
Yhdysvallat g 45
Ruotsi . 45
Slovenia 1,45
Itivalta yats
Kypros M4
Belgia To 13
Tsekki 542
Iso-Britannia 1
Sveitsi ]
Portugali 40
Filippiinit 539
Meksiko ¥
Irlanti y
Chile o 31
Eteld-Afrikka 30
Latvia T 2
Uruguay 28

Kuvio 4. Uskonnollisten johtajien ei pitdisi yrittdd vaikuttaa sithen miten ihmi-
set ddnestavat vaaleissa tai hallituksen paatoksiin. Tdysin samaa mieltd ja samaa
mielti olevien osuudet eri maissa. N=52 647. (%).
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taan uskonnolla olevan liikaa valtaa, ollaan myos keskimaariistd vahvemmin sitd mielt, ettei
uskonnollisten johtajien tulisi vaikuttaa ddnestamiseen eikd hallituksen paitoksiin. Nain on
Turkissa, Kyproksessa, Kroatiassa, Espanjassa, Eteld-Koreassa ja Taiwanissa.

Sen sijaan Chile ja erityisesti Dominikaaninen tasavalta poikkeavat edelld sanotusta. Chi-
lessa joka viides oli sitd mieltd, ettd uskonnolla on aivan liikaa valtaa ja Dominikaanisessa tasa-
vallassa valtaosa vastaajista arvioi valtaa olevan liikaa. Chilelaisistd kuitenkin vajaa kolmannes
oli vahvasti sitd mielt, ettei uskonnollisten johtajien pitdisi vaikuttaa ddnestimiseen (31 %) tai
hallituksen p#itoksiin (28 %). Dominikaanisessa tasavallassa kolme vastaajaa neljisti arvioi
kirkolla ja uskonnollisilla yhteisoilld olevan liikaa valtaa, mutta vain kahdeksan prosenttia on
vahvasti sitd mieltd, ettei uskonnollisten johtajien pitdisi vaikuttaa hallituksen paitoksiin ja 16
prosenttia, ettei heidan pitiisi vaikuttaa ddnestimiseen.

Samoin maiden jirjestys on johdonmukainen. Mitd selkeammin ilmaistaan uskonnolla ole-
van liian vahin valtaa, sitd vihemmin kyseessd olevassa maassa on niitd, jotka sanovat, ettei
uskonnollisten johtajien pitdisi vaikuttaa yhteiskunnallisiin asioihin. Niin on selkedsti esimer-
kiksi Uruguayssa, Meksikossa, Latviassa ja Eteld-Afrikassa seka Filippiineilld.

Suomi ja muut Pohjoismaat kuuluivat Latvian, Portugalin, Slovakian ja Sveitsin kanssa
maihin, joissa todettiin uskonnolla olevan sopivasti valtaa. Niistd kuitenkin Latviassa, Portu-
galissa ja Sveitsissd suhtaudutaan uskonnollisten johtajien vaikuttamiseen yleisesti ottaen sel-
visti vihemmin kielteisesti kuin Slovakiassa ja Pohjoismaissa.

Pohjoismaiden vilinen vertailu paljastaa melkoisia eroja. Tanskalaiset ovat yksimielisim-
min ja selkeimmin sitd mieltd, ettei uskonnollisten johtajien pida vaikuttaa sen enempai -
nestamiseen kuin hallituksen paitoksiinkdin. Suomessa (56 %) ja Norjassa (54 %) yli puolet
vastaajista on vahvasti sitd, mieltd, ettei uskonnollisten johtajien tulisi vaikuttaa ddnestimiseen.
Ruotsissa ndin ajattelevien osuus on pienempi, 45 prosenttia.

Suomalaiset (44 %), norjalaiset (40 %) ja ruotsalaiset (38 %) ovat lihes yhti suurin osuuk-
sin vahvasti samaa mieltd siitd, ettei uskonnollisten johtajien pitdisi vaikuttaa hallituksen pai-
toksiin. Verrattaessa maita keskenain herittad suomalaisten ja norjalaisten kohdalla huomiota
se, ettd heissd on selvésti pienempi osuus niitd, jotka vahvasti ajattelevat, ettei uskonnollisten
johtajien tulisi vaikuttaa hallituksen paitoksiin.

Suomalaiset ja hyvantekevaisyys

Gallup-yhtié teki hiljattain brittildisen sdition (Charles Aid Foundation, CAD) toimeksian-
nosta maailmanlaajan selvityksen hyvintekeviisyydesti. Vuonna 2010 toteutetussa selvityk-
sess oli mukana 153 maata ja mukana olevat maat kattoivat 95 prosenttia maailman viestos-
ti. Selvityksen perusteella laadittiin antamisindeksi (The World Giving Index 2010). Vaikka
erilaisia yhteiskuntia ja kulttuureja koskevilla selvityksilld on puutteensa, indeksin ansiona voi
pitad sitd, ettei se perustu pelkastaan rahan lahjoittamiseen. Antamisindeksi perustuu kolmeen
tekijidn, joissa kysyttiin olivatko vastaajat harjoittaneet auttamista viimeksi kuluneen kuukau-
den aikana:

— lahjoittaneet rahaa jollekin jarjestolle

— antaneet aikaansa vapaachtoistyossi jarjestolle

— auttaneet tuntematonta avuntarvitsijaa.
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Selvityksessd kysyttiin my6s ihmisten onnellisuutta kymmenportaisella asteikolla. Nain lasket-
tua maan véeston onnellisuutta ja bruttokansantuotteella mitattua vaurautta verrattiin autta-
miskdyttaytymiseen. Tulos oli selked. Antaminen on yhteydessa sekd maan vaurauteen etti ih-
misten onnellisuuteen, mutta yhteys onnellisuuteen on selvésti vahvempi kuin yhteys maan
bruttokansantuotteeseen.

Mielenkiintoista on, etta selvityksessa onnellisimmiksi havaitut ISSP-maat 16ytyvit anta-
misindeksilistankin karjestd: 1. Uusi-Seelanti, 5. Sveitsi, 5. Yhdysvallat ja 7. Alankomaat. Poh-
joismaalaisista tanskalaiset olivat anteliaimpia ja sijoittuivat tissd kuten yleensd muissakin on-
nellisuusmittauksissa karkisijoille. Tanska oli kahdeksastoista, Norja 25. sekd Ruotsi ja Suomi
sijalla 42.

Maailman antamisindeksiselvityksesta kdy ilmi, ettd antaminen lisddntyy ikaintymisen
my6td. Tama selittynee kiytettivissd olevien rahavarojen kasvulla. Kuitenkin yli 50-vuotiail-
la rahan antaminen vihenee. Lisaksi naisten on todettu olevan selvisti miehid taipuvaisempia
lahjoittamaan rahaa.

Suomalaiset eivit sijoittuneet CAD:n selvityksessd kovin hyvin auttamisindeksilld mitat-
tuna. Suomalaiset tekivit vapaachtoisty6tid ja auttoivat tuntematonta enemman kuin olivat tai-
puvaisia antamaan rahaa hyvintekeviisyyteen. Rahaa viimeiseksi kuluneen kuukauden aikana
oli lahjoittanut 42 prosenttia suomalaisvastaajista.

ISSP-kyselyssd kysyttiin suomalaisvastaajilta, kuinka paljon he olivat viimeksi kuluneen
vuoden aikana lahjoittaneet hyvantekeviisyyteen. Vastaajista kolme prosenttia ei ollut lahjoit-
tanut ollenkaan ja korkeimmillaan lahjoitussumma oli 4 000 euroa. Lahjoitusten mediaani oli
30 euroa ja aritmeettinen keskiarvo 106,75 euroa. Taustamuuttujittain tarkasteltuna suoma-
laisten auttamishalu rahallisen antamisen muodossa ei ndyti samanlaiselta kuin selvityksissa
yleensi. Michet (keskiarvo 127 euroa) nimittiin ilmoittivat antaneensa rahaa hyvantekevii-
syyteen viimeksi kuluneen vuoden aikana enemmin kuin naiset (keskiarvo 100 euroa). Iki-
ryhmittdin tarkasteltuna varttuneemmat antavat kylld eniten, mutta 25-34-vuotiaat enemman
kuin 35-49-vuotiaat:

Ikiryhma Keskiarvo
alle 25 vuotta: 20 euroa
25-34 vuotta: 107 euroa
35-49 vuotta: 74 euroa
50-64 vuotta: 155 euroa
yli 65 vuotta: 149 euroa

Suomalaisten keskiarvotarkastelussa kaupungeissa asuvat (118 euroa) ilmoittivat antaneensa
enemmin kuin maaseudulla asuvat (99 euroa). Korkea-asteen koulutetut ilmoittivat antaneen-
sa 153 euroa, keskiasteen tutkinnon suorittaneet 90 euroa ja perusasteen koulutuksen saaneet
84 euroa.

Hyvin onnelliset suomalaiset antavat eniten (161 euroa) myds ISSP-aineiston mukaan.
Onnellisuus ja toisten auttaminen ndyttavit kulkevan kisi kidessd. Kuitenkin kaikkein eni-
ten ilmoittivat antaneensa ei lainkaan onnelliset. He antoivat keskimiirin 305 euroa, mutta
heidin mairansi oli aineistossa hyvin pieni (N=14). Ei kovin onnelliset ja melko onnelliset
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ilmoittivat molemmat antaneensa keskimédirin 95 euroa. Onnellisuuden puute ei siten ISSP-ai-
neiston mukaan vilttimated ollenkaan vihenna rahallisen antamisen todennakoisyyttd, kuten
aikaisempi suomalaisia koskeva tutkimus on arvellut (Pessi ja Saari 2008, 203-206.)

Luottamus toisiin ihmisiin on varsin poikkeavasti yhteydessa ilmoitettuun rahan antami-
seen hyvintekeviisyytarkoituksessa. Eniten ilmoittivat antaneensa ne, joiden mielesta lihes
aina kannattaa pitda varansa muiden ihmisten kanssa (134 euroa) ja vihiten ilmoittivat anta-
neensa ne, joiden mielesti useimmiten kannattaa pita varansa muiden ihmisten kanssa (99 eu-
roa). Ne, joiden mielestd ihmisiin voi useimmiten luottaa, antoivat keskiméirin vuodessa 114
euroa ja ne, joiden mielestd lahes aina voi luottaa, antoivat 106 euroa.

Uskonnollisuus on yhteydessd hyvin tekemiseen siten, etta evankelis-luterilaisen kirkon
jasenistd uskonnollisiin tilaisuuksiin osallistuvat ja Jumalaan uskovat ilmoittavat antaneensa
eniten rahaa viimeksi kuluneen vuoden aikana. Erityisen selvisti rahan antamiseen on yhtey-
dessa uskonnollinen osallistuminen. Mikali mukaan otetaan koko suomalainen aineisto, siilyy
kokonaiskuva yhdenmukaisena, mutta toimintaan vihintiin viikoittain osallistuvien antama
keskiméddrdinen rahasumma kasvaa ja muiden vihenee. Samoin kiy Jumalaan uskovien osal-
ta, heidin ilmoittamansa rahasumma kasvaa, kun taas eri mielt olevien rahasumma pienence.

Uskonnolliset ihmiset méariteltynd jumalauskon ja uskonnollisen osallistumisen mukaan
antavat enemman hyvintekeviisyyteen kuin vihemman uskonnolliset. Tulos vahvistaa samaan
padtelmain tullutta suomalaista tutkimusta, jossa uskonnollisuus mariteltiin kristilliselld ar-
vomaailmalla. (Pessi ja Saari 2008, 195.)

Taulukko 5. Suomen evankelis-luterilaisen kirkon jasenten hyvintekeviisyyteen lahjoittama
keskimairdinen rahamiiri (euroa) viimeksi kuluneen vuoden aikana ja antajien usko Jumalaan
”On olemassa Jumala joka henkilokohtaisella tavalla huolehtii jokaisesta ihmisesta” (N=635)
seki uskonnollisiin tilaisuuksiin osallistuminen. (N=722).

Usko Jumalaan eur Uskonnollisiin tilaisuuksiin eur
osallistuminen

Taysin samaa mielta 212 Véhintaan viikoittain 714
Samaa mieltd 100 Véhintaan kuukausittain 212
Ei samaa eika eri mieltd 55 Véhintaan kerran vuodessa 78
Eri mielta 64 Harvemmin kuin kerran vuodessa 49
Taysin eri mieltd 106 En koskaan 93

KAIKKI 96 KAIKKI 91
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Sosiaalinen padaoma, uskonto ja suomalaiset

Nelji suomalaista viidestd on vihintdian melko onnellisia. Yhteensi 34 maan vilisessd vertai-
lussa suomalaiset sijoittuvat keskiryhmiin (20.), kun Norja, Tanska ja Ruotsi ovat sijoilla 10
—12. Sosiaalisen pidoman mairi on tutkitusti yleensa korkea juuri Pohjoismaissa. Sen seurauk-
sia ovat onnellisuus ja tyytyviisyys elimain yleensa. Tdstd nakokulmasta suomalaisen yhteis-
kunnan integraatio, sosiaalisen piddoman ilmeneminen voimavarana tai erityisend suomalaisten
yhteisen hyvin ja yhteisten padmaarien rakennusaineena ei osoittaudu erityisen poikkeavaksi.

Aikaisemmat uskonnollisuuden ja onnellisuuden yhteydesti saadut tutkimustulokset ovat
olleet ristiriitaisia. T4ssd aineistossa suomalaisten uskonnollisuuden aste, jumalauskon voimak-
kuus tai rukousaktiivisuus ei selitd onnellisuutta. Sen sijaan suomalaisten osallistuva uskonnon
harjoittaminen selittad selvisti ihmisten kokemaa onnellisuuden tunnetta. Siten kirkon tai us-
konnollisen ryhmin Suomessa voi sanoa sosiaalisen pidoman ajattelutavan mukaisesti "tuotta-
van” osallistumisen ja kanssakdymisen kautta onnellisuutta, tyytyviisyytta elimiin.

Sosiaalista padomaa pidetiinkin ominaisuutena, joka synnyttii sosiaalisia suhteita ja ver-
kostoja ja on olemassa ihmisten vilisissd vuorovaikutustilanteissa.

Suomalaiset ja yleensd pohjoismaalaiset ovat kansainvalisissi vertailuissa lukeutuneet nii-
hin, joissa kansalaisten luottamus instituutioihin on vahvaa ja luottamuksella instituutioihin ja
luottamuksella ihmisiin on yhteys toisiinsa. Selittdjind on yleensi esitetty pohjoismainen hy-
vinvointimalli, vakaa demokratiaperinne ja sosiaalinen pidoma.

Ihmisten vilinen luottamus on my6s tissi [SSP-aineistossa kaikkein vahvinta Pohjoismais-
sa: Tanska, Norja ja Ruotsi ovat sijoilla 1-3 ja Suomikin sijalla 8. Sosiaalinen padoma nayttaisi
siis tasta nikokulmasta olevan Suomessa ja Pohjoismaissa vahvaa.

Suomessa uskonnollisuuden vaikutus sosiaaliseeen pddomaan tulee selvisti esille. Suoma-
laisten luottamusta toisiin ihmisiin selittad osallistuminen jumalanpalveluksiin, kirkollisiin
toimituksiin ja muihin hengellisiin tilaisuuksiin. Sen sijaan luottamusta ei selitd hartaudelli-
nen uskonnollisuus, jota mitattiin uskonnollisuuden asteesta, jumalauskosta ja rukoilemisak-
tiivisuudesta muodostuvalla summamuuttujalla.

Luottamus yhteiskunnallisiin instituutioihin ndyttii olevan Suomessa laskussa. Pohjois-
maat sijoittuvat kuitenkin kansainvalisessi vertailussa varsin korkealle. Suomessa valtaosa ih-
misistd luottaa kouluihin ja koulutusjirjestelmain, Norjassa ja Tanskassa enemmisto, mutta
Ruotsissa vain reilu kolmannes. Suomalaisten enemmisté luottaa tuomioistuimiin ja oikeuslai-
tokseen kuten Ruotsia lukuun ottamatta luotetaan muissakin Pohjoismaissa.

Luottamus oman maan parlamenttiin on Pohjoismaista heikointa Suomessa ja Ruotsissa,
joissa noin neljinnes vastaajista luottaa siihen tiysin tai melko paljon. Heikointa suomalais-
ten luottamus on elinkeinoelimiin ja teollisuuteen. Suomessa kuten kansainvilisen aineiston
keskiarvonkin mukaan elinkeinoelimiin ja teollisuuteen luottavia on noin viidennes. Muissa
Pohjoismaissa luottamus elinkeinoelimiin on korkeampaa.

Mielenkiintoinen on myés havainto, jonka mukaan eniten kirkkoon ja uskonnollisiin yh-
teisoihin luottavat maat ja vihiten onnelliset maat ovat usein samoja. Niitd ovat useat Ita-
Euroopan maat, Turkki, Kypros, Chile ja Eteli-Afrikka. Poikkeuksen tekevit Etela-Korea ja
Tsekin tasavalta, joissa luottamus kirkkoon on muita vihiisempaa.

Vihiten onnellisissa ja kirkkoon tai uskonnollisiin yhteisoihin eniten luottavissa maissa
yleisesti myos luottamus ihmisiin on keskimaaraistd vihdisempaa. Nain on lukuun ottamatta
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Ukrainaa, jossa luottamus toisiin ihmisiin on hyvin yleistd ja Ukraina sijoittuu Suomen edelle
viidenneksi.

Suomalaisista reilu kolmannes luottaa kirkkoon ja uskonnollisiin yhteis6ihin. Kansainva-
lisesti verrattuna Suomi sijoittuu kymmenenneksi, kun Tanska on 15., Norja 18. ja Ruotsi 29.
kahdeksantoista prosentin osuudellaan.

Hartaudellinen uskonnollisuus osoittautuu luonnollisesti merkittaviksi kirkkoa ja uskon-
nollisia yhteis6ja koskevan luottamuksen selittdjiksi, samoin my®s jumalanpalveluksiin ja hen-
gellisiin tilaisuuksiin osallistuminen. Luottamukseen kielteisesti vaikuttavat sekularismi ja se,
ettei ole kirkon tai uskonnollisen yhteison jasen.

Suomalaisten kuten muidenkin pohjoismaalaisten mielestd kirkolla ja uskonnollisilla yhtei-
soilld on oikea méira valtaa. Suomalaisista titd mieltd on enemmistd ja joka neljinnen mielestd
valtaa on liikaa tai aivan liikaa.

Uskonnollisten johtajien vaalivaikuttamiseen (vaikuttaminen kansalaisten anestimiseen)
suhtaudutaan Suomessa ja yleensd Pohjoismaissa kielteisesti. Samoin, mutta lievemmin on laita
hallituksen pditoksiin vaikuttamisen osalta. Pohjoismaiden vililla on kuitenkin melkoisia ero-
ja. Valtaosa tanskalaisista on sitd mieltd, ettei uskonnollisten johtajien pitdisi vaikuttaa ddnesta-
miseen tai hallituksen paitoksiin. Kansainvilisessa vertailussa tanskalaiset ovat mielipiteineen
molemmissa ykkossijalla. Selvisti harvempi suomalainen ajattelee, ettei uskonnollisten johtaji-
en pitdisi vaikuttaa hallituksen paatoksiin. Suomi on kuitenkin vertailussa viides ja Norja kah-
deksas. Ruotsi on 19. ja ruotsalaisista selvisti muita pohjoismaalaisia pienempi osuus vastustaa
uskonnollisten johtajien mahdollisia vaikuttamispyrkimyksia.

Suomessa kirkossa ja uskonnollisissa yhteisoissd syntyva tunne yhteisyydesta ja yhteisestd
pddmaidrastd on osalle ihmisistd selvisti osa suomalaista sosiaalista padomaa. Tama edellyctaa
kuitenkin osallistumista uskonnolliseen toimintaan, jumalanpalveluksiin ja hengellisiin tilai-
suuksiin. Yksinomaan oma uskonnollisuuden aste, usko Jumalaan, rukoilemisaktiivisuus tai
yksityinen uskonnon harjoittaminen ei selitd onnellisuutta tai luottamusta toisiin ihmisiin.

Sama nikyy suomalaisten hyvin tekemisessd, rahan antamisessa hyvantekevaisyyteen. Suo-
malaisista eniten rahaa hyvintekeviisyyteen antavat vahintaan kerran kuukaudessa jumalan-
palveluksiin osallistuvat ja ihmiset, joiden mielest on tdysin selvdd, ettd on olemassa Jumala,
joka huolehtii henkilokohtaisella tavalla jokaisesta ihmisesta.
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